   Материалы конкурса рецензий учителей и учащихся  Кущёвского района

 (материалы прорецензированы Н.А.Головко  в рамках тьюторской деятельности по подготовке к ЕГЭ по русскому языку)
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 Прочитайте текст, напишите эссе  как задание уровня «С», сформулируйте проблему текста, прокомментируйте её значимость для современности, представьте авторскую позицию, показав отношение автора к проблеме, приведите  не менее 2-х примеров из жизни (литературы)  и сопоставьте их с ситуацией, данной в тексте

(1) Тысячи лет может пролежать в сухой земле зерно, но придёт вода — и зерно прорастёт. (2) Безжизненны и страшны пустынные степи, но стоит провести воду — они превращаются в сад. (З) Так и не добравшись до новых земель, измученные жаждой мореплаватели сворачивали назад, но будь у них пресная вода - на карте стало бы одним «белым пятном» меньше. (4) На стене осаждённой крепости выброшен белый флаг, но запасись её защитники пресной водой - крепость выстояла бы осаду до конца.
(5)  С приходом воды появляется жизнь. (б)  Пропала вода - и жизнь становится невозможна. (7)  Подарив людям воду, природа дала нам в руки колоссальное богатство. (8)  Что по сравнению с ним клады и сокровища, за которыми охотились пираты! (9)  Представь себе, что моря и реки высохли до дна и все сокровища, которые море таило от человека, предстали перед тобой. (10)  Сундуки с золотом, драгоценные камни, деньги всех времён и народов - всё принадлежит тебе. (11) Но вокруг нет ни капли пресной воды, и всё золото мира не нужно тебе. (12)  Стакан обыкновенной воды станет для тебя дороже несметных сокровищ.
(13)  Ты понимаешь, каким богатством владеешь? (14 ) Тогда научись защищать воду, потому что над ней нависла угроза - загрязнение. (15)  3аводы и фабрики зачастую отравляют сточными водами реки. (16)  Меняется цвет реки, на поверхности воды появляются масляные пятна - первые симптомы заболевания. (17)  Если не принять срочных мер, река умрёт. (18) А с ней умрёт целый мир существ, обитавших в ней и подле неё. (19) По-моему, нужно хорошо понимать: когда река болеет, её вода из эликсира жизни превращается в эликсир смерти.
(20)  Современные фантасты в своих рассказах и повестях рисуют подчас страшные картины будущего нашей планеты. (21)  На страницах подобных книг - реки, из которых нельзя пить, бесконечные пустыни без единого цветущего дерева и разрозненные кучки людей, вынужденных всю жизнь не снимать скафандра. (22)  Однажды я читал такую книгу, героям которой приходилось жить на дне океана - настолько люди загрязнили воду и воздух планеты. (23)  Могут ли сбыться мрачные предсказания? (24)  Конечно, да, если ты будешь безразличен к воде! (25)  Безусловно, нет, если ты защитишь воду!
(по А. Чапковскому) 
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Бобова Валентина Иннокентьевна, учитель МОУ СОШ № 30


Вода – это колоссальное богатство, дающее жизнь всему живому. Там, где есть вода, жизнь превращается в сад. Но человек не замечает ее, не замечает, каким богатством он владеет.


Автор своим проблемным рассуждением пытается донести до нас простую истину: нужно учиться защищать воду, потому что над ней, а значит и над планетой Земля,   нависла угроза загрязнения, которая несет гибель всему живому. Сейчас появляются первые симптомы заболевания. И если человечество не примет меры, вода из эликсира жизни превратится в эликсир смерти. И все живое погибнет. Могут ли сбыться мрачные предсказания? На  этот риторический вопрос автор дает однозначный ответ: «Да! Если  мы будем безразличны к воде».


А. Чапковский приводит достаточно аргументов в защиту воды. Что все сокровища мира в сравнении с водой! Стакан воды становится дороже несметных богатств.


И только тогда человек начинает понимать, что защита окружающей среды – это главная задача человечества.


Человек должен научиться любить окружающий мир, видеть в нем прекрасное. Этому нас должна учить литература. Открывай томик рассказов К. Паустовского, и ты увидишь «необычное в обычном». Его природа удивительна, жива, осязаема, зрима … Писателю достаточно одной фразы, чтобы передать прелесть окружающего мира. И ты с удивлением восклицаешь: «Остановись, мгновенье, ты прекрасно!»

 Прекрасны леса, речонки, веточка рябины и капля росы на траве … Надо только увидеть, надо только услышать, и мир наполнится звуками, красками… Но всего этого могло бы не быть, если бы не вода.
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Еременко Лидия Федоровна, учитель МОУ СОШ № 2


Какое значение имеет вода в жизни человека? Как люди относятся к этому природному богатству? Почему они так бездумно используют «эликсир жизни», превращая его в «эликсир смерти»? Что ждет человечество в недалеком будущем?


Над этими проблемами размышляет в своем очерке А. Чапковский.


Автор пишет о том, что, подарив людям воду, природа дала нам в руки колоссальное богатство. «Что по сравнению с ним клады и сокровища, золото и драгоценные камни?».


Действительно, проблема разумного использования воды, «эликсира жизни», давно стоит не только в нашей стране, но и на всей планете. Ведь запасы пресной воды все меньше. Да и та вода, которая пока имеется, отравляется сточными водами.


Позиция автора отражается буквально в каждом слове очерка. Он между строк призывает людей: «Научись защищать воду, потому что над ней нависла угроза – загрязнение». А. Чапковский приводит примеры потрясающих фактов: масляные пятна на поверхности воды, медленное умирание рек и озер и всего обитающего в них. Лексический повтор  «умрет», метафора «эликсир жизни», используемые публицистом, заставляют нас задумываться о серьезности проблемы. А страшные картины будущего нашей планеты из произведений писателей – фантастов заставляют задумываться о том, что мы оставляем детям и внукам.


Мне близка позиция автора. Да и как может быть иначе? Ведь уже наше поколение ощущает на себя губительное действие советских призывов: «Повернем реки вспять». А отношение  к природе как к «мастерской», в которой человек «работник»? То, что «человек шагает по планете» бездумно, по - варварски, уже привело нас к экологической катастрофе.


Наша река Ея, которая несет воды в Азовское море, которая дала название курортному городу Ейску, которая в недалеком прошлом была судоходной (!), стала не только заиленной, но и опасной для купаний.


Наконец, лето 2008 года показало нам, к чему приводит «хозяйственная деятельность» человека, какие глобальные изменения в климате уже произошли и происходят, что осталось от наших легкоструйных степных рек и речушек….


Итак, прочитав очерк А. Чапковского, я еще острее стала чувствовать тревогу за судьбу не только наших рек, озер, но и  за всю природу в целом.
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Пунда Анастасия, ученица МОУ СОШ № 20 им. Н.И.Милевского


… Одинокий путник, уставший и немощный, истощенный и измученный палящий солнцем, бредет по бескрайним просторам великой, таинственной и такой «изнурительно красивой» пустыни. Ему сейчас не нужно ни еды, ни чистых одежд… Он грезит одной мечтой … Мечтой об оазисе! Почему? Полюбоваться его красотой или укрыться под пальмовыми ветвями от жары? Нет, он ищет воду! Воду – спасительницу, воду – помощницу, воду – покровительницу, воду – целительницу …


Какой же вопрос поднят в данном тексте? А. Чапковский, человек явно неравнодушный к  глобальным проблемам человечества, пишет о воде, о ее значимости в жизни людей, о ее пользе и необходимости. Он утверждает, что с приходом воды появляется жизнь, если же вода пропадает, жизнь станет невозможна. Проблема, поднятая автором, злободневна и актуальна. Ведь кому, как не нам, беспокоиться о состоянии воды, если все чаще случаются аварии в морях и океанах! Ведь когда, как не сейчас, задуматься о сохранении водоемов, если у нас на глазах гибнет великое озеро Байкал!


А Чапковский
 считает, что, подарив людям воду, природа дала нам в руки колоссальное богатство. Автор призывает нас научиться защищать воду, потому что над ней нависла угроза – загрязнение. Он приводит примеры из современных рассказов фантастов о плачевном будущем планеты, рисуя в нашем воображении реки, из которых не напьешься, пустыни, поражающие своей бесконечностью, и людей в скафандрах. Могут ли сбыться все эти предсказания? «Конечно, да», говорит автор, если мы будем безразличны  к воде, и, естественно, нет, если мы защитили воду!»


Текст А.Чапковского заставил меня задуматься о моем отношении к этой проблеме. По моему  мнению, автор целиком и полностью прав, ведь защита воды – это проблема мирового масштаба, которая в то же время очень важна и значима для каждого человека. Существование людей немыслимо без воды. Во- первых, как известно, наши организмы на девяносто процентов состоят из воды. Во- вторых, вода сопровождает человека на протяжении всей его жизни. Самый первый обряд, связанный с водой, -  это крещение. Ребенка посвящают в веру, омывая водой купели. А сколько людей лечатся святой водой! Учеными доказано, что вода способна хранить информацию долгие годы.


Я не могла не обратить внимание на следующую мысль автора: река болеет, ее вода из эликсира жизни превращается в эликсир смерти. Я сразу вспоминала о реке Стикс, разделяющей царства живых и мертвых. А ведь действительно, вода может приносить не только благо. Сколько трагедий связано с водой. Еще в русских народных сказках говорилось об опасности воды: « Не пей из копытца, козленочком станешь»


Вода бывает «живая» и «мертвая».  Живая вода – это то вечное, что придает нам жизненные силы и в физическом, и в духовном смысле. Мы просто обязаны беречь воду, хранить девственную чистоту нетронутых водоемов. Дорожите водой, помните, что она – смысл всего живого.
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Вислогузов Виктор, ученик МОУ СОШ № 16


В своем тексте А.Чапковский поднимает проблему загрязнения воды. На мой взгляд, эта проблема действительно актуальна в наши дни, потому что загрязнение воды является чуть ли не главной экологической проблемой современности.


А. Чапковский говорит о необходимости защиты воды. Наиболее ярко его позиция видна в четырнадцатом предложении – она выражена в виде своеобразного призыва: «Научись защищать воду!»  Решение проблемы автор видит в охране воды, которая, как известно, «жизнь приносящая».


С позицией автора я согласен. На мой взгляд, вода – это тот самый клад, только не все принимают его ценность. Вдумайтесь, от воды на нашей планете произошла жизнь! Вода  - сама жизнь. И человеческий организм в большинстве своем – та же вода. Так зачем необходимо охранять воду, почему она так для нас важна? Ответ можно представить строчкой из известной песни: «Потому что без воды – и не туды, и не сюды.»


В наши дни проблема нехватки воды особенно остро стоит в  засушливых странах Африки и Азии. Некоторые государства даже закупают воду, другие транспортируют льды из Антарктиды. Вода превратилась в  ходовой товар!..


Однако проблемы, связанные с водой, тревожат весь мир. Не столь давно вся страна переживала трагедию танкеров в Керченском проливе. Разливы нефти грозят катастрофой всему человечеству.


Вот почему необходимо защищать и оберегать воду - величайшее богатство мира. Именно эту идею и доносит до нас автор  текста.


На примере  прорастающего зерна он показывает живительную силу воды. Вспоминаются слова из песни В.Р.Цоя: «Мама, мы все тяжело больны. Зерна упали в землю, зерна просят дождя – им нужен дождь».


Вода предстает пред нами матерью, дающей жизнь своим детям.

Сравнивая воду  с эликсиром жизни, автор еще раз подчеркивает необходимость воды и  огромное ее значение в этом мире. Олицетворение «река болеет» позволяет представить живое существо, которому нужна защита.


Проблема актуальна и для нашей станицы. Речка Ея тоже нуждается в охране.


Таким образом, проблема, подняться автором, очень злободневная и актуальна. Ее решение представляется важным, необходимым. Значит, автор выполнил свою задачу и заставил задуматься под поднятой проблемой.
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Овсянникова Ольга, ученица МОУ СОШ № 1


Что такое вода? Прозрачная жидкость, не имеющая ни вкуса, ни запаха? Простая «Н2О»? Или вещество, которое присутствует в составе любого организма? Вода – источник жизни на Земле.


В своей статье А. Чапковский поднимает проблему загрязнения воды.


Он пишет о том, как важно сохранить чистоту воды, воздуха, всей природы. Автор говорит, что стакан обыкновенной воды  для мучающегося от жажды «дороже несметных сокровищ». Безусловно, самое большое богатство на нашей планете – чистая вода. 


Позиция автора отражается в каждом слове очерка: он убедительно доказывает жизненную необходимость  наличия воды на планете, изображает пустынные картины будущего, которое накажет нас, если мы сейчас не позаботимся о «живительной влаге». Автор называет воду «колоссальным богатством» и четко дает понять, что только с приходом воды «появляется жизнь», имеющая будущее.


Не могу не согласиться с позицией автора прежде всего потому, что ответ на вопрос, какой будет планета, зависит от меня.


В то же  время бездействие властей по этому вопросу дает о себе знать. Практически в каждом регионе, где есть внутренние воды, есть и проблема их загрязнения.


Однако далеко не все так равнодушно относятся к окружающей  нас природе. Существует масса не только общероссийских, но и всемирных организаций, занимающихся охраной окружающей среды. Многие знаменитые люди делают внушительные пожертвования в фонды этих организаций, что позволяет видеть примеры неравнодушия к будущему мира.


Прочитав очерк А. Чапковского, я не могу остаться равнодушной к проблеме, которую поднял автор в  этом тексте. А вдруг все негативные прогнозы сбудутся? Я считаю, что с этой проблемой можно бороться. И бороться коллективно. Если мы будем придерживаться принципиальной позиции, то, безусловно, добьёмся результатов. Ведь будущее нашей планеты зависит только от нас самих.
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Кононенко Никита, ученик МОУ СОШ № 4 им. В.В.Самсонкиной


Позиция автора мне понятна и близка. В тексте он поднимает проблему необходимости воды для человека. Действительно, без воды жизнь невозможна. В наше время вопрос  «Есть ли жизнь на Марсе?» ассоциируется с вопросом «Есть ли на Марсе вода?». И  с этим я абсолютно согласен. Как верно подметил Чапковский: «Подарив людям воду, природа дала нам в руки колоссальное богатство»! Конечно, человек не всегда относится к воде так, как хотелось бы. Люди не берегут воду – они загрязняют моря и океаны, реки и озера, безрассудно тратят тонны воды на нужды производства. Но взгляните на человека, бредущего по  горячей пустыне. Он еле дышит от жажды, его фляга пуста. Сейчас все богатство мира он обменял бы на глоток холодной воды! Верно сказано - человек ценит то, чего у него нет. А представьте, что вся вода на Земле исчезла! В считанные дни погибнет целая планета.


В наше время проблема загрязнения воды стала очень актуальной. Посмотрите вокруг. Фактически на Земле не осталось чистой воды, не считая айсбергов Антарктиды. Остальная вода безвозвратно загрязнена. За примерами далеко ходить не надо. Наша кущевская река Ея, самая длинная река Кубани, в некоторых местах сейчас напоминает болото. А всего несколько десятков лет назад она была судоходной. Но берега зарастали камышом, дно загрязнялось отходами, а власти не принимали никаких мер. В настоящее время Ея обмелела, окончательно заросла и ничем не напоминает могучую реку прошлого. А Аральское море? Целая экосистема исчезла с лица Земли! Да, совершались какие-то действия, чтобы остановить гибельный процесс, но они не принесли никакой пользы. И это   не единичные примеры людской безответственности, повлекшие гибель природного сообщества.


Можно вспомнить, что десятки танкеров с нефтью потерпели крушение в открытом море. Нефть – один из сильнейших загрязнителей воды. Она образует на поверхности пленку, которая не пропускает солнечные лучи. Под этой пленкой жизнь замирает: уплывают крупные рыбы, погибают водоросли и планктон. Безусловно, нефть – опасное вещество, но еще более губительно на воду действуют химические удобрения и пестициды. Заводы и фабрики  загрязняют  реки и моря сточными водами, химикаты проникают в в подземные источники вод, а затем и в пищу человека.


Мне хотелось бы выразить надежду, что мрачные предсказания современных фантастов не сбудутся, и люди станут бережнее относиться к главной ценности- воде. Чтобы достичь этой цели, я  обещаю в будущем приложить все свои усилия, так как проблема загрязнения окружающей среды – одна из самых важных проблем человечества.
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ВАРИАНТ 2[image: image10.png]



(1) Нынешние подростки, рождённые в начале девяностых годов XX века, - первое поколение, выросшее в «обществе потребления». (2) У большинства из них, несмотря на юный возраст, уже существует личностная установка, соответствующая слогану: «Бери от жизни всё». (З) Всё взять, всё иметь, всё успеть. (4)  Десяти-пятнадцатилетние активны, но не умеют делать что-либо просто так. (5) По велению души. (6) Они во многом хитрее и практичнее взрослых и искренне убеждены, что взрослые существуют лишь для удовлетворения их потребностей. (7) Всё возрастающих. (8) Дети хотят быстрее вырасти. (9) Почему спешат? (10) Чтоб свободно распоряжаться деньгами. (11) Как заработать, пока не знают, не задумываются.
(12)  Сейчас воспитывают сверстники, телевидение, улица. (13)  Российские психологи считают, что самая большая проблема заключается в том, что и сами взрослые нацелены на потребление. (14)  Однако не всё так плохо. (15)  В целом молодёжь очень разношёрстная, а болезненные перекосы имеют объективную основу: свойственные подростковому возрасту кризисы совпали с кризисом ценностных ориентации в стране.
(16) У современной молодёжи немало и положительных ориентации. (17) Она жаждет учиться, делать карьеру и для этого готова много работать, тогда как юноши и девушки эпохи застоя ждали, что им всё даст государство.
(18) Тенденция к самореализации — знаковое направление для сегодняшнего юного поколения. (19) А повышенное внимание подростков к определённым товарам, стилю жизни было и будет, так как это входит в круг ценностей, которыми надо обладать, чтобы вписаться в среду сверстников. (20) Надо быть как все.
(21)  Что же наиболее значимо в жизни, по мнению самих подростков? (22)  На первом месте у них - хорошая работа, карьера и образование. (23)  Подростки осознают: чтобы в будущем хорошо жить, надо приложить к этому собственные усилия. (24)  Многие старшеклассники хотят получить высшее образование, и в рейтинге профессий нет ни бандитов, ни киллеров, что наблюдалось ещё десять лет назад. (25)  Для достижения своих целей они готовы отложить женитьбу или замужество до того времени, когда реализуют себя как специалисты и, соответственно, станут хорошо зарабатывать.
(26)  Нынешние подростки не лучше и не хуже своих предшественников. (27)  Просто они другие.
(по И. Маслову)
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Севян Ирана, ученица МОУ СОШ № 7


Наша жизнь меняется каждый день, каждое мгновенье. Вместе с ней становятся другими и люди. Особенно меняется молодежь. Сейчас дети куда-то торопятся, хотят быть более самостоятельными. Но почему они спешат? Ведь так  приятно, когда родители заботятся о тебе, наставляют на верный путь. А дети считают, что старомодно беспрекословно слушаться старших. Они не понимают, что еще малы и не в силах решать важные проблемы.


В своей статье И.Маслов поднял важную, злободневную проблему: «Что же наиболее значимо в жизни, по мнению самих подростков? Каковы их ценностные ориентации?»


Во-первых, современная молодежь осознает, что надо приложить собственные усилия для достижения своих целей. Во- вторых, подростки хотят учиться, делать карьеру и для этого готовы много работать. Но десяти - пятнадцатилетние дети оказываются хитрее и практичнее взрослых. Они убеждены, что старшие существуют лишь для удовлетворения их потребностей. Но почему же подростки так изменились? Да потому, что кризисы молодежи совпали с кризисом ценностных ориентаций в стране.


Автор считает, что нынешние подростки не лучше и не хуже своих предшественников. Просто у молодежи повышенное внимание к определенным товарам, стилю жизни, так как это входит в круг ценностей, которыми надо обладать, чтобы вписаться в среду сверстников. Надо быть как все.


Мне близка проблема, поставленная И. Масловым. Ведь я тоже подросток. У меня тоже есть характер, потребности, личное мнение. Но нельзя забывать, что, пока мы дети, надо наслаждаться беззаботной жизнью. Ведь взрослым человек будет всегда, а вот детство не вернуть. Я считаю, что, какое бы время ни было, ребенок должен оставаться ребенком. Вот мне, например, постоянно говорят: « Не балуйся. Много не смейся. Не носись сломя голову». Но когда я смогу еще все это сделать? Только в детстве. Не правда ли?


Думаю, этот текст имеет очень важное значение, особенно для нас, молодых, потому что именно нам предстоит строить жизнь и заботиться о судьбе  Родины.
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Снитко Валерия, ученица МОУ СОШ № 1


Как относятся современные молодые люди к жизни? Почему дети хотят быстрее вырасти? Почему торопят жизнь?


Над такими проблемными вопросами предлагает поразмыслить И. Маслов. Данная проблема актуальна для современности, так как большинство нынешних подростков, не достигнув еще зрелости, стремятся взять от жизни все. Это « болевая точка» времени, потому что от  молодежи, от ее «здравия» зависит будущее. Позиция автора четко определяется: он хочет, чтобы у современных мальчишек и девчонок были иные ценности, нежели деньги. Языком неравнодушного оратора И. Маслов убеждает читателя в том, что повышенная тяга к деньгам ведет к кризису ценностей, что основная проблема нынешнего подростка – это нацеленность на потребление, бездуховность и практицизм, нежелание проявить инициативу, мыслить и творить.


У автора болит душа за молодёжь, но в целом, картина, нарисованная И. Масловым, не так уж и плоха. Ведь большинство подростков, по мнению автора, помимо отрицательных черт имеют и положительные. Он считает, что молодежь «жаждет учиться», стремится «делать карьеру».


Немало примеров из жизни можно привести, особенно, когда сам являешься молодым. Мне кажется, что эта проблема вечна. О ней можно говорить, как о непрекращающихся спорах «отцов и детей».


Базаров казался циничным, а на самом деле его душа переживала те же «болезни роста», через которые проходит каждый молодой человек. Когда- то взрослые не понимали страдания  юных Ромео и Джульетты, а ведь взросление мыслей и чувств приходит к личности необязательно строго с наступлением совершеннолетия.


В восьмидесятые годы 20 века на экранах нашумел фильм «Легко  ли быть молодым?». Его документальные кадры впервые после долгой эпохи застоя показывали, как трудно пережить период юношеского максимализма, удержаться от соблазнов и пороков, просто остаться Человеком в толпе.


Сатирик философски заметил: « Говорят, что с каждым поколением дети все хуже, почему же тогда все лучше взрослые?». Я благодарю автора за его попытку неодносторонне оценить моих современников. Мы разные, но так же, как и наши предки в юном возрасте, мучаемся гамлетовской проблемой «быть или не быть?».


И сегодня все чаще молодые люди хотят проявить свою индивидуальность и самостоятельность. Я знаю ребят, которые сочетают работу с учебой. Тем самым они стараются не только заработать деньги, но и облегчить жизнь своим родителям. И я думаю, что на таких детей могут рассчитывать не только родители, но и друзья, знакомые и будущие коллеги.


Данный текст – это интересная попытка человека старшего поколения поговорить по душам о проблемах детей. И Маслов призывает «отцов» оторваться от суеты будней и просто внимательно посмотреть в глаза своим мальчикам и девочкам, уважая в них личность, беря на себя ответственность за их инакомыслие, просто протягивая дружескую руку.
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 (1)  Почему-то многие современные эстрадные «звёзды» с особенным удовольствием говорят о том, как плохо они учились в школе. (2)  Кому-то объявляли выговоры за хулиганство, кого-то оставляли на второй год, кто-то доводил педагогов до обморочного состояния своими умопомрачительными причёсками... (З)  Можно по-разному относиться к подобным откровениям наших «звёзд»: одних эти рассказы об озорном детстве приводят в умиление, другие начинают ворчливо сетовать на то, что сегодня путь на сцену открыт только бездарям и невеждам.
(4)  Но больше всего беспокоит реакция подростков. (5)  У них возникает стойкое убеждение, что наиболее короткий путь к известности пролегает через детскую комнату милиции. (6)  Они-то всё принимают за чистую монету. (7)  Они далеко не всегда понимают, что рассказы о «безбашенном»   детстве,   когда   будущая   «звезда»   поражала   всех окружающих своим экзотическим своеобразием, - это всего лишь сценическая легенда,  что-то  вроде  концертного  костюма,  который отличает  артиста  от обычного  человека.  (8)  Подросток  не  просто воспринимает информацию, он её активным образом преобразовывает. (9)  Эта информация становится основой для его жизненной программы, для выработки путей и способов достижения цели. (10)  Вот почему человек,  который  что-то  вещает на  многомиллионную  аудиторию, должен обладать высоким чувством ответственности.
(11)  На самом ли деле он выражает свои мысли или бессознательно продолжает  сценическую  игру и  говорит то,  чего  от него ждут поклонники? (12)  Посмотрите: я «свой», такой же, как все. (13)  Отсюда и иронично-снисходительное отношение к образованности, и кокетливое ёрничанье:  «Ученье - свет, а неученье - приятный полумрак», и надменное самолюбование. (14)  Но вот передача закончилась. (15)  Что осталось в душе тех, кто слушал артиста? (16)  Какие семена он посеял в доверчивых сердцах? (17)  Кого он сделал лучше? (18)  Кого он направил на путь творческого созидания? (19)  Когда одному известному ди-джею молоденькая журналистка задала эти вопросы, он просто фыркнул: да идите вы, я совсем не для этого... (20) И в этом недоуменном возмущении «поп-звезды» проявляется её гражданская незрелость, её человеческая «недообразованность». (21)  А человек, который ещё не построил себя как личность, не осознал своей миссии в обществе, становится покорным слугой толпы, её вкусов и потребностей. (22)  Он, может быть, и умеет петь, но не знает, для чего поёт.
(23)  Если искусство не зовёт к свету, если оно, хихикая и лукаво подмигивая, тащит человека в «приятный полумрак», если оно ядовитой кислотой иронии уничтожает незыблемые ценности, тогда возникает резонный вопрос: а нужно ли такое «искусство» обществу, достойно ли оно того, чтобы стать частью национальной культуры?
(по И. Гонцову) 
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Казимир Юлия, ученица МОУСОШ № 4 им. В.В.Самсонкиной


По моему мнению, автор данного текста И. Гонцов обращает внимание на проблему искусства как средства воздействия на человеческую душу. Он считает, что если искусство не зовет к свету, если оно «тащит человека в приятный полумрак», уничтожает незыблемые ценности, то оно не достойно того, чтобы стать частью национальной культуры.


Я согласна с мнением автора. Ведь юность – очень ответственная пора: в это время складываются нравственные принципы и эстетические представления человека, приобретается духовный опыт. Юное сознание одинаково остро воспринимает и прекрасное, и безобразное.


На наше воспитание влияет  современная литература, а особенно телевидение. Современное поколение проводит большую часть своего времени у экранов. Каждый день мы видим тысячи знаменитых людей по ту его сторону. Следим за их жизнью, в чем-то им подражаем. Впитываем, как губка,  не только хорошие их слова и дела,  но и плохие. А иногда подражаем звёздам во всем: от одежды до образа жизни.


Я считаю, что это негативно сказывается на современной молодежи. Мы с точностью повторяем вымышленные для оценочного имиджа судьбы наших кумиров, забывая, что мы живем в реальности, а не на сцене. Стремимся к известности, как  теледивы, и считаем, что наиболее короткий путь к ней пролегает через детскую комнату милиции.


Хочу привести пример, который негативно сказался на воспитании современных подростков. Солист знаменитой рок-группы « Нирвана» покончил свою жизнь самоубийством в двадцать пять лет. Он вел негативный образ жизни, но тем не менее был идолом молодежи. Многие его фанаты решили уйти из жизни таким же образом. Вот уж воистину: «Не сотвори себе кумира».


Я искренне благодарна автору за то, что он еще раз заставил меня задуматься над вопросом воспитания современной молодежи. Я считаю, что автор проявил умение убеждать своего читателя, и его статья достойна того, чтобы ее читали.
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(1)  3адумывались ли вы когда-нибудь над  тем, справедливо ли утверждение: чем хуже, тем лучше? (2)  Тут стоит подумать...
(З)  Возьмём, к примеру, актуальное противостояние «природа и экономическая деятельность человека». (4) Сравнительно недавно мы были свидетелями процесса, связанного с бедственным положением экономики нашей страны. (5) Промышленное производство повсюду сократилось больше, чем вполовину. (б) Скота в сельском хозяйстве убавилось тоже наполовину. (7) Почти не применялись дорогие удобрения и ядохимикаты. (8) И, значит, резко был ослаблен пресс на природу: сократились сбросы отходов в реки, не отравлялась жизнь лесов и полей. (9) Вследствие этого много стало тетеревов: летают огромными стаями. (10) В лесостепной зоне вновь появилась серая куропатка. (11) Эта некогда очень распространённая птица считалась почти исчезнувшей. (12) Три-четыре года понадобилось для её заметного «ренессанса». (1З) Заметно оздоровилась и вода. (14) Из многих регионов сообщают: прибавилось рыбы и даже очень чувствительная к загрязнению стерлядь стала появляться там, где когда-то водилась. (15) И всюду: и в озёрах, и в речках — зашевелились раки, верные индикаторы оздоровления вод.
(16) Ни один научный эксперимент не дал бы такой наглядной картины влияния хозяйственной деятельности человека на жизнь дикой природы. (17) Теперь задача учёных-экологов - зафиксировать и осмыслить эти процессы, оценить поразительную чуткость природы, которая наблюдается на полигоне размером в одну шестую часть земной суши.
(18) Процесс этот будет набирать силу ещё несколько лет. (19) По-моему, с укреплением экономики (а это, конечно, произойдёт)  возвращение в строй промышленных предприятий и сооружение новых опять потеснит перепёлок, раков, тетеревов, куропаток и зайцев. (20) Будут ли возрождаться наша промышленность и сельское хозяйство в щадящем для природы режиме? (21) Не станет ли хуже нашей природе от того, что произойдут заметные улучшения в экономике? (22) Это очень серьёзные вопросы: от них зависит наше будущее.
(по В. Пескову) 
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Михнева Елена Павловна, учитель МОУ СОШ № 20


Кто мы, люди, для природы – матушки? Друзья или враги? Человек – царь природы или ее разрушитель? ( Как тут не вспоминать хрестоматийное утверждение Базарова о том, что природа не храм, а мастерская, и  человек в ней работник).

Незыблемая проблема, волновавшая людей во все времена и обреченная оставаться вечно актуальной не только для экологов, но и для всех нас, живущих на планете Земля.

Автор сразу задает проблемный вопрос, заставляя нас  задуматься над справедливостью утверждения: «Чем хуже, тем лучше». Он рассматривает противостояние деятельности человека и природы и приходит к неожиданному выводу: спад экономики привел к сказочному оздоровлению окружающей среды. Восстановились популяции почти исчезнувших ранее тетеревов и куропаток, в реках и озерах вновь появились раки, которых В.Песков называет «верными индикаторами» состояния воды. Словно сводка с передовой, звучит перечень фактов. Лаконичные предложения (5,10,13), синтаксический параллелизм (14,15) усиливают динамичность текста. Создается ощущение, что за четкими фразами, железными аргументами, сухими научными фактами прячется искренняя боль человека, любящего свою страну. Ему и за государство, оказавшееся в бедственном положении, обидно, и за родную природу у него сердце болит.


Автор не дает готовых ответов, не навязывает читателю своей точки зрения. Он заканчивает текст вопросами, от которых, как пишет В.Песков, зависит будущее России. И вовсе не ирония в перифразе 

« полигон размером в одну шестую часть земной суши», а горечь гражданина, понимающего сложность сложившейся ситуации. И неожиданной нотой прозвучавшее слово «ренессанс» (12) усиливает это чувство, создает иллюзию живого разговора с умным, тонко чувствующим, образованным человеком.


А что же я думаю об актуальном противостоянии «Природа и экономическая деятельность человека»? Мне близки мысли и рассуждения автора, понятны его чувства. Действительно, на первый взгляд проблема кажется неразрешимой: возможно ли возрождение промышленности и сельского хозяйства в щадящем режиме? Люди в большинстве своем алчны и безрассудны. Их заботит сегодняшняя прибыль больше, чем судьба мира завтра. Как тут не вспомнить купца, который
 сжег сторублевую купюру, отыскивая упавший пятак? Не хочется, чтобы мы были на него похожими! И нельзя перекладывать ответственность на экологов! Наше будущее в наших руках! И если мы не спасем родную природу, то мир, в котором будут жить последующие поколения, станет похож на фильмы «ужасов». Однако и от развития прогресса не откажешься – не возвращаться же в пещеры! Найти разумное решение, золотую середину – вот в чем спасение для всех нас.
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Квакуша Людмила Викторовна, учитель МОУ СОШ № 11


Очерки Василия Михайловича Пескова, прекрасного журналиста и писателя, его замечательная книга «Сто шагов по росе» уже много лет привлекают внимание миллионов людей. Я – один из почитателей таланта В.Пескова.


Как человека, почти всю жизнь прожившего в селе, меня не могут не волновать те многочисленные проблемы, которые публицист В.Песков поднимает в своих произведениях. Действительно, «противостояние природы и экономической деятельности человека» актуально не только для ученых, агрономов и экологов, но и для простых людей села: это наша земля, которая была, есть и будет, как бы мы к ней  ни относились – в щадящем или губительном режиме.


Природа – наша общая мать, а каждый из нас – ее  дитя и, думается, не должно быть противостояния между нами, должно быть родство, взаимопонимание. Увы, в жизни все это не так просто.


Когда в течение последних 10-15 лет промышленность и сельское хозяйство разорялись, природа ожила. Песков пишет о появлении тетеревов и куропаток, а в нашем селе, где сотни гектаров занимали когда- то сады, заливаемые по двадцать раз в году ядами, теперь, после развала совхоза, красавцы фазаны селятся прямо на окраинах села. И наша река, тоже пережив «ренессанс», радует селян рыбою и огромными раками. Значит, « чем хуже, тем лучше»?


Нет, не все так просто. Вместе с диковинными раньше в наших краях птицами в одичавшие сады пошли дикие кабаны (может, это не так уж плохо), а по ночам люди просыпаются от жуткого воя: по мнению охотников, в зарослях поселилась волчья стая,   более 30 хищников. А это уже, «чем лучше, тем хуже». И пока ученые – экологи будут «осмысливать процессы влияния хозяйственной деятельности человека на жизнь дикой природы», природа и человек вновь окажутся во враждебном противостоянии.


Конечно, нельзя оставаться равнодушным  к тому, что волнует писателя. Каждый его риторический вопрос обращен и ко мне, ибо от ответа на этот вопрос зависит и мое будущее, и будущее моих детей и внуков.


В.М.Песков, размышляя о будущем возрождении хозяйства,  влиянии его на природу,  губительном или щадящем, использует риторические вопросы, чтобы вызвать  на откровенный диалог читателей. Текст публицистического стиля, поэтому в нем много научно-социальной лексики («положение экономики», «лесостепная зона» и др.) А эпитеты «бедственное», «поразительна» и другие делают текст эмоциональным, передают авторское неравнодушие к поднимаемым проблемам.  
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 (1)  Однажды японцы привезли европейских туристов на поляну, с которой хорошо видна гора Фудзияма, и оставили их там на несколько часов. (2)  А когда туристы возмутились: «Мы приехали Японию смотреть, а не сидеть без дела на одном месте», – японцы вежливо возразили и показали программу. (3)  В ней было написано: с 9 до 11.30 утра – любование. 

(4)  Так вот – любование. (5)  В этом весь секрет постижения красоты. (6)  Согласитесь, что если человека привезти на берег моря, показать ему катящиеся валы прибоя, а через минуту увезти от моря подальше, – это одно. (7)  Если же человек просидит на берегу несколько часов или проживет несколько дней, то это совсем другое. (8)  Все сходятся на том, что на море можно смотреть часами, как на огонь или на водопад. (9)  Море с его синевой, запахом, шелестением или грохотом волн, волнующей игрой красок, шуршанием гальки, с необъятным простором, с корабликами, проплывающими вдали, с чайками и облаками – всё это наполнит вас, очистит, облагородит, останется навсегда, чего не произойдет, разумеется, если взглянуть и тотчас уйти или наблюдать за этой красотой из окна поезда.

(10)  Каждый раз, когда я видел что-нибудь очень красивое в природе: цветущее дерево, цветочную поляну, светлый быстрый ручей, уголок леса с ландышами в еловом сумраке, закатное небо с красивыми облаками, россыпь брусники вокруг старого пня, ночную фиалку среди берез, – у меня появлялось чувство, похожее на досаду. (11)  «Господи, – говорил я, – такое мне дано, но ведь с этим же что-то тебе делать надо!» 

(12)  Потом я понял: нужно остановиться и смотреть. (13)  Любоваться. (14)  Созерцать, исцеляя душу. (15)  Остановиться не на двадцать минут (которые тоже можно считать продолжительным временем), потому что, если остановишься на двадцать минут, не избавишься от желания идти дальше. (16)  Надо остановиться перед красотой, не думая о времени, без суеты и не меньше, чем на два часа. (17)  Только тогда красота, которой конца-краю нет, пригласит тебя в собеседники, только тогда возможен с ней глубокий духовный контакт, только тогда она и принесёт радость. 

(По В. Солоухину)
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Воронцова Наталья, ученица МОУ СОШ № 20 им. Н.Н.Милевского


Многие художники слова разных времен и народов обращались к красоте природы. Эту же тему затрагивает и В. Солоухин. Уже в самом начале статьи автор утверждает, что секрет  постижения прекрасного заключается в  любовании. Цветущее дерево, светлый быстрый ручей, уголок леса с ландышами в еловом сумраке, россыпь брусники вокруг старого пня – не это ли является тем самым, что нам «дано» и с чем нам «нужно что- то делать?»


Позиция автора заслуживает уважения. В.Солоухин уверен, что, остановившись перед природой на два часа, человек избавляется от желания идти дальше. Только тогда красота пригласит его в собеседники, только тогда возможен с ней глубокий духовный контакт, только тогда она и принесет радость.


Писатель предстает перед нами, читателями, умелым публицистом, его точка зрения не только оригинальна, но и глубоко продумана. Убеждена, что умение созерцать – это та черта, которая отличает образованность от дикости.


А что я думаю об этом? Безусловно, любование – секрет постижения красоты. Я  полностью согласна с мнением автора и считаю духовно обделённым человека, не умеющего часами смотреть на море, на огонь, на водопад. В жизни известно много случаев, когда  природа исцеляла человека. Как тут не вспомнить героя романа Л.Н. Толстого «Война и мир». Встреча А.Болконского с дубом – шаг к воскрешению души. Увидев это могучее дерево посреди весеннего леса, Андрей уже не замечает его корявого ствола, язв, которые ранее навели его на печальные размышления. Теперь обновленный князь смотрит на дерево другими глазами, невольно приходя к мысли: «Надо, чтобы не для одного меня шла моя жизнь, чтобы на всех она отражалась, и чтобы все они жили со мной вместе». В качестве еще одного аргумента хочу  привести всем известные слова М. Пришкина: «Потому мы и радуемся, попадая в природу, что тут мы приходим в себя».
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(1)  Экология – это наука о взаимодействии живых организмов и их сообществ между собой и со средой, в которой они обитают. (2)  Эти взаимоотношения изучают самые разные науки: биология и химия, астрономия и космология, математика и философия. (3) Они вносят свой вклад в экологию, которая сегодня разделилась на ряд самостоятельных дисциплин: общую экологию, агроэкологию, гидроэкологию, экологию человека и т.д.

(4)  Активно формируется в наши дни экология культуры, или духовная экология. (5)  Конечно, между экологией природы и экологией культуры не может быть непроходимой пропасти, вместе с тем между ними есть и большое различие. (6)  Утраты в природе до известных пределов восстановимы. (7)  Иное дело – ценности культурные и нравственные. (8)  Они или восстанавливаются с большим трудом, или вовсе исчезают, как, скажем, разрушенные памятники культуры, сгоревшие книги, рукописи…

(9)  Историк-археолог В.Л. Янин так образно раскрыл содержание понятия «экология культуры». (10)  Если выкорчевать дерево, то на его месте можно вырастить новое. (11)  Но если мы разрушаем старину, памятники культуры, стираем с карты исторические названия, тем самым, по мнению учёного, мы уничтожаем генетический код нашей исторической памяти. (12)  Поэтому наша любовь к духовному наследию своего народа должна быть действенной.

(13)  Многое зависит от отношения к языку. (14)  Иначе и быть не может! (15)  В самом деле. (16)  Если культура – это совокупность достижений общества в области науки, просвещения, искусства, то закрепляются эти достижения, как правило, в языке, в Слове. (17)  Возникнув на определённом историческом этапе, литературный язык сам по себе служит свидетельством уровня духовного развития народа, общества.

(18)  Любовь к языку, как и любовь к природе, – составная часть патриотизма, любви к Родине. 

(19)  Экология языка имеет поэтому и нравственную сторону. (20)  Небрежное отношение к языку, отход от национальной культуры, которая в нём выражена, не проходят бесследно для человека как личности. (21)  Ведь язык – это и основа национальной памяти, и ключ к пониманию духовного мира, своего и чужого.

(22)  В последние годы наши писатели и публицисты неустанно говорят с тревогой о признаках духовной деградации, духовного обнищания, напрямую связанных с языковыми потерями. 

(23)  Как всякое живое на земле не может мириться со своей смертью, так и живая нация не может смириться с деградацией своего языка.

 (По Л.И. Скворцову) 
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Петренко Наталья Анатольевна, учитель МОУ СОШ № 6


Текст – рассуждение Л.И. Скворцова, написанный  в публицистическом стиле, сразу привлекает внимание читателя своей актуальностью. Лейтмотивом текста становится размышление об экологии.


Композиция подчинена авторскому замыслу. Можно выделить три смысловые части. Вначале Л.И.Скворцов говорит об экологии в привычном смысле слова (экологии природы), затем переходит к рассуждению об экологии культуры и, наконец, выделяет как важнейшую часть ее «экологию языка».


По мере развития авторской мысли нарастает эмоциональный накал, который готовит воображение читателя к активной мысли. Спокойный тон вступительной части, сухие фразы о разделах экологии природы сменяются взволнованным рассуждением о недопустимости опустошения «духовного мира, своего и чужого».


Что важнее – экология природы или экология культуры? – этот вопрос автор предлагает читателю, поднимая важнейшую в наше время проблему сохранения духовных ценностей.


Тревога,  Л.И. Скворцова звучит набатом с начала до конца текста. Создается ощущение громкого колокольного звона, что испокон веков звучал на Руси «во дни торжеств и бед народных». Если не изменить отношения к языку, считает автор, духовная деградация опустошит душу, выжжет разум, уничтожит чувства, и исчезнет «генетический код нашей исторической памяти».


В рассуждениях о языке как части экологии культуры авторское волнение нарастает, и его всплеск – восклицательное предложение: «Иначе и быть не может!» («Многое зависит от отношения к языку») Взволнованность публициста подчеркивают и парцелляция, следующая далее, и ряды однородных членов.


Автор, безусловно, прав в том, что ценности культурные, в  отличие от утрат в природе, восстанавливаются с трудом или вовсе исчезают. «Слово о полку Игореве» дошло до нашего времени, дав возможность многим  поколениям узнать о жизни Руси XII века, прикоснуться к чистому роднику чудного языка его, проникнуться авторской тревогой за судьбу Родины. А ведь сколько  памятников культуры безвозвратно утеряно!


Хочется разделить и возмущение Л.И. Скворцова по поводу сегодняшнего отношения людей к языку. Порой становится стыдно, когда слушаешь «опусы» государственных мужей, не владеющих русской речью. А ведь нам есть, у кого учиться. Русская классическая литература – кладезь богатства языка, названного И.С. Тургеневым « великим, могучим, правдивым и свободным».  Любовь к языку, как и любовь к природе, - составная часть патриотизма, любви к Родине. «Лишь Слову жизнь дана» … - писал И.А. Бунин, подчеркивая бессмертие языка.


Завершающей нотой авторского потока мыслей, суждений и чувств становится выражение в конце текста надежды на возрождение духовной культуры.
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Румянцева Анастасия, ученица  МОУ СОШ № 4 им. В.В.Самсонкиной

                                                                      Ах, родина! Какой я стал смешной

                                                                     На щеки впалые летит сухой румянец

                                                                    Язык сограждан стал мне как чужой.

                                                                    В своей стране я словно иностранец.

                                                                                                                    Сергей Есенин


Культурные и нравственные ценности народа - это то, что полнее  всего отражает его  духовный облик и внутренний мир. То, что в конечном итоге хранит человека от обезличивания, позволяет ему ощутить связь времен и поколений.


В предложенном тексте Л.И.Скворцов  поднимает очень важную проблему, которая должна волновать каждого человека, считающего себя патриотом России, - это проблема экологии культуры, или духовной экологии нашей страны.


Автор подчеркивает, что культурные и нравственные ценности «… восстанавливаются с большим трудом или вовсе исчезают, как, скажем, разрушенные памятники культуры, сгоревшие книги, рукописи…».  Но экология культуры – это не только книги и исторические памятники, а еще и наше отношение к языку.


Л.И.Скворцов считает, что « … литературный язык сам по себе служит свидетельством уровня духовного развития народа, общества….»


Я полностью согласна с позицией автора. Язык – это национальная память и достояние русского народа. Именно через него можно понять духовный мир нашей необъятной Родины.


Автор так же напоминает нам о деградации языка, о языковых потерях. Разве можно не согласиться с  Л.И.Скворцовым? Достаточно выйти на  улицу и послушать общение сверстников.


Я считаю, что одной из причин деградации языка является проникновение  в нашу речь иноязычных слов. Все чаще от  людей я слышу привычное   «о кей». Все знают, что это слово не являются исконно русским, однако оно   вплелось в повседневную речь. Почему мы не можем заменить его русским синонимом «договорились или «согласен»? Неужели мы забыли значения  этих слов? Конечно, нет! Просто порой многим легче произнести иноязычный штамп, а не вспомнить наше «родное».


Образцом чистоты и богатства русского языка, казалось бы, должны служить люди, стоящие в главе государства. Но часто и из  их уст я слышу иноязычные слова. Например,  «консенсус», что в переводе означает «соглашение». Мне кажется, что тут  элементарное неуважение к родному языку.


В заключение хочется напомнить, что для нас сохранили могучий и великий язык предки совсем не для того, чтобы мы его забыли, а для того, чтобы мы его передали нашим потомкам. Все мы любим Родину, а любовь к языку – это и есть составная часть любви к самой великой державе мира – России.
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 (1)Футбол у нас всегда считался спортом номер один. (2)По данным некоторых справочников, свыше пяти миллионов человек в нашей стране так или иначе связаны с ним. (З) Добавьте к этой колоссальной цифре многомиллионную армию болельщиков, психическое состояние которых определяется счётом на табло, и получится, что футбол - это не потеха, а дело государственной важности. (4)Не случайно на стадионах часто можно увидеть лиц первой величины, не случайно редкие победы и обидные поражения теперь широко обсуждаются не только в кипучей среде болельщиков, но и на серьёзных заседаниях правительства, Государственной Думы.
(5)Почему же наша главная команда, которая представляет страну, где всё население по-настоящему болеет футболом, так часто проигрывает? (6)Раньше на этот вопрос всегда отвечали одинаково: вот платили бы нашим игрокам ту зарплату, которую получают спортсмены в Европе!.. (7)Не будем заглядывать в чужой кошелек, но, судя по обилию легионеров в наших клубных командах, теперь игроки получают очень приличную зарплату. (8)И где же результат? (9)Получать стали больше, а играть стали хуже! (10)На чемпионатах мира и Европы мы видим не команду, а толпу шабашников, которые постоянно спорят из-за каких-то невыплаченных премиальных. (10)Какая там игра, какой там престиж страны, какая там спортивная честь! (12)Некогда игроку, который лихорадочно считает купюры в своем кошельке, подумать об этом!
(13)Ситуация с футболом очень поучительна. (14)Оказывается, сами по себе деньги мало что решают: чтобы пришли победы, нужно нечто другое! (15)Выдающийся хоккейный тренер Анатолий Тарасов, который неоднократно приводил нашу сборную к золотым медалям, рассказывает в своих мемуарах такой случай. (16)В игре знаменитого нападающего Сергея Макарова наступил необъяснимый спад: пас неточный, удар не идёт, взаимодействие с другими хоккеистами нарушено. (17)После очередного провального матча тренер вызывает к себе игрока и говорит ему: «Ты даже не заметил, как ушел из команды. (18)Поэтому садись и пиши новое заявление о вступлении в колхоз...». (19)И хоккеист его понял: на площадке нет «звёзд», есть команда, «колхоз», говоря языком тренера, и каждый игрок должен стать частью этого человеческого монолита, спаянного общностью высокой задачи. (20)Вот именно этой сплочённости сегодня не хватает ни футболистам, ни всему нашему обществу.
(21)Я уже говорил выше: ситуация с российским футболом очень поучительна. (22)Она показывает высокую значимость морального фактора. (23)Раньше любили повторять как бесспорную истину: «Бытие определяет сознание человека». (24)Это правильно, если считать человека рабом обстоятельств, безликим порождением социальной среды. (25)Но если человек не раб, если он сильная, духовно развитая личность, то в его власти определять и счёт на табло, и наше «бытие». (26)Мы начнём побеждать, когда каждый из нас осознает свой высокий долг перед страной, которую называет родиной.


(по А. Попцову)
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 Кулик Светлана Ивановна, учитель МОУ СОШ № 26


« О, спорт, ты – мир» - вспоминается строчка из песни. Действительно, это особый мир, который объединяет миллионы людей. Каждый вид спорта хорош и интересен по–своему. Стадионы всегда собирали и  собирают колоссальное количество болельщиков, которые приходят порой не ради счета на табло.


Но почему–то футбол считается спортом номер один. Больше азарта, куража? Кто из мальчишек не играл в детстве в футбол? Даже я, длинноногая, угловатая, вспоминаю свое  детское участие  в уличных баталиях. Ведь моими соседями были в основном ребята. Пас – удар - гол…. Ура! Сколько радости, света, полета! Не передать словами.


И вот для многих обычная детская забава превращается в занятие номер один, в профессию. И футбол становится делом государственной важности. Мы, болельщики и фанаты, вместе с лицами первой величины обсуждаем редкие победы, но такие радостные и нужные, а также обидные поражения. Почему же так часто преследуют неудачи нашу футбольную команду? Да просто у спортсменов недостаточно развито чувство коллективизма, «чувство команды». Об этой проблеме и говорит автор статьи А. Попцов: «Каждый игрок должен стать частью человеческого монолита, спаянного общностью высокой задачи». Если нет взаимодействия с членами команды, не будет хорошей игры.


Я согласна с мнением автора. Стремление к победе – это состояние души, а не простая отработка заплаченных денег. Не все в этом мире решают деньги, тем более в мире спорта. Результата, как видим, нет, хоть и «получать стали больше».


Снова вспоминаю себя, будучи  юной баскетболисткой,  играла в любимой школьной команде, где все девчонки такие родные, где мы сила. И не думали мы тогда: поставят нам за победу пятерки или купят мороженое.


Где же сейчас  тот дух, тот азарт, то необъяснимое, что царило раньше в наших спортивных командах? Утеряно самое главное – чувство сплоченности. Каждый  сам за себя, по себе. Это тот зародыш капитализма, который потихоньку развивается, проникая во все сферы нашей жизни.


«Какая там игра, какой там престиж страны», - говорит автор, наверное, так же, как и я, воспитанный на  громких победах наших уже бывших спортсменов.


А может, дело в другом: нет выдающихся тренеров? Таких, как А. Тарасов, В Тихонов … Конечно, есть, в этом доля истинны, но я уверена: ни один тренер не сможет «научить» побеждать своего ученика, если ученик сам этого не захочет. Не захочет стать частью команды, «колесиком, винтиком» целого «механизма». На площадке нет «звезд», а есть единое целое, частички которого – сильные, духовно развитые личности.


Используя вопросно – ответную форму, приводя примеры, выражая свои чувства восклицательными предложениями, экспрессивной лексикой, автор раскрывает значимость морального фактора:  нам не хватает сплоченности не только в спорте, но и во всем обществе.


Не  хочется, поистине, видеть вокруг себя безликое порождение социальной среды. Хочется быть выше бытия, уметь осознавать свой высокий долг перед страной. И тогда все победы будут наши: и в спорте, и в жизни!
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(1)Не так давно я возвратился из длительной заграничной командировки, друзья спросили меня, как там, в устроенной Европе, лучше или хуже, чем у нас; я не ответил ничего определённого, а поделился своими раздумьями.
(2)Несколько лет назад, когда я впервые приехал в Германию, меня поразила сценка на улице в Мюнхене: переселенец из СНГ за отсутствием другой стоянки перегородил своей машиной половину тротуара, и хорошо ухоженный господин из местных тут же обратил на это внимание.

          (3)«Да я ж на минутку!» - простодушно оправдывается нарушитель.
(4)«Верю, — с участливой улыбкой кивает прохожий, — но я всё же намереваюсь позвонить в полицию. (5)Потому что именно в эту самую «минуту» мне и другим прохожим вы причиняете неудобства. (6)Какие? (7)Вы без разрешения вторглись в наше жизненное пространство».
(8)Потом я не раз наблюдал такие сценки и в Германии, и во Франции.
(9)В Париже никого не удивишь тем, что население информирует дорожно-патрульную службу о водителях, севших за руль после застолья и движущихся - вот сейчас, в эти минуты - в таком-то направлении: об этом феномене много писали. (10)И никто не осуждает «ябед»: анонимные сигналы, исходящие зачастую от друзей и родных нарушителя, помогают предотвратить серьёзные происшествия. (11)А наказание даже близкого человека ничто в сравнении с угрозой жизни людей.
(12)«3аконопослушание в крови у французов, - объясняли мне парижские друзья. - (13)3аявить о нарушителе не есть акция аморальная - она, напротив, свидетельствует о развитом правосознании и моральных принципах в развитом и длительно существующем гражданском обществе». (14)Мои возражения всегда и не без оснований отвергались, в том числе и теми, кто сам предпочитает не обращаться в полицию.
(15)Автор этих строк не однажды спрашивал себя: устраивает ли его такое вот общество тотального... нет, не доносительства, а неравнодушия к любой аномалии в общественно признанных нормах жизни?
(16)Поначалу мне было очень неуютно здесь. (17)И на красный свет через пустынную улицу тянуло. (18)И окурок мог себе позволить под ноги бросить. (19)Но когда мы узнали, сколько стоит подобная вольность, сильно призадумались. (20)Потом увидели, как пожилая фрау отчитывает юнца, бросившего что-то мимо урны, и почему-то стыдно за него сделалось нам...

(21)Теперь на прокрустовом ложе немецких или французских писаных и неписаных правил даже нам, россиянам, очень комфортно. (22)Потому что не вгоняем в пот автомобилиста, перебегая улицу. (23)Но и он не заставляет нас на пешеходной «зебре» испуганно озираться, а то и шарахаться. (24)Пусть только попробует! (25)Реагируют на любой «сигнал» о непорядке с такой завидной быстротой и эффективностью, что лучше и не проверять.
(26)Одним словом, законопослушному гражданину там живётся легче, но всё-таки я так и не могу определённо ответить моим друзьям.
(по С. Золовкину)
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Феофанова Наталия Михайловна, учитель МОУ СОШ № 30


Автор текста сформулировал проблему очень четко: законопослушание – это доносительство или неравнодушие к любой аномалии в общественно признанных нормах?


Действительно, на этот вопрос однозначно ответить нельзя, давайте попробуем разобраться!


 В нашей стране было время «ябед», когда ради теплого местечка, еще одной клетушки в коммунальной квартире писались, строчились жалобы, посылались анонимные письма. И тысячи, тысячи, мно-о-го тысяч закончили свою жизнь в ГУЛАГе ( я не говорю о политике, а только затрагиваю бытовую сторону). Стоит вспомнить книгу Васильевой «Повесть о пережитом». Да, это было страшное время, про которое читать - мороз по коже, а жить в нем ?! Люди, пережившие его, скорее отойдут в сторонку, нет, они не равнодушные, а осторожные. И, пожалуй, с точки зрения таких людей, законопослушание, о котором говорит С. Золовкин, - доносительство. Я вспоминаю своего дядю, тихого, интеллигентного человека. А если бы я задала сейчас ему этот вопрос? Дядя   начинал службу в г. Волхове, затем финская война, ранение, домой не успел доехать после госпиталя – 22 июня. Волховский фронт, блокада, ранения ( лечился в Ленинграде) и замечательный итог  - 10 лет лагерей ( это после 1945 г.). К 30-летию Победы вернули ордена, медали (оказалось : он полный кавалер Орденов Славы). Он очень, очень мало рассказывал о лагере, но часто повторял одну фразу: « Я не думал, что можно быть таким подлым». Он никогда не спорил, он боялся обидеть человека, чтобы, не дай Боже, не быть похожим на того подлого, кто  искалечил его жизнь.


Да, автор затронул проблему очень актуальную.


Мне близко, понятно то, о чем пишет Золовкин. Сама прожила в Германии 5 лет, первое время не понимала, зачем ждать, когда загорится зеленый, иди – дорога свободна. Но вот однажды … и все стало видеться по – другому.

Зима, гололедица. Упала, уронив корзинку с продуктами. Явление обычное, встала, собираю рассыпавшееся. И вдруг! Нет, русскому человеку это не понять! Из дома, около которого я упала, выбегает мужчина, он бежит ко мне  сломя голову. Помогает торопливо, извиняется, прикладывая руку к сердцу, что- то говорит. Я, разумеется, от такого напора растерялась, бормочу зачем-то тоже извинения. Потом мне объяснили, что  поскользнулась я  на территории около его дома. Значит, он отвечает за состояние дороги. И выбежал он, боясь, что я напишу жалобу. Вот это законопослушание.


Но мне понравился фразеологизм «прокрустово ложе» по отношению к этим правилам.

          Двоякое отношение! И я не пройду мимо оказавшегося в беде, не останусь равнодушной, обязательно помогу. Но не смогу донести на соседей, если они сядут за руль после застолья. Может, это плохо, но, мне кажется, в нашей стране воспиталось равнодушие к любой  аномалии в общественно признанных нормах жизни : «Моя хата с краю». Выработали, вбили, уже генетически утвердили такой менталитет.


Как и автор, я не знаю, что бы ответила своим друзьям, наверное, банальное: «Хорошо там, где нас нет».
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Костенко Любовь Анатольевна, учитель МОУ СОШ № 32


Культура поведения! Сколько об этом сказано, написано … А воз и ныне там!


Отсутствие элементарной культуры у большинства жителей России остается самой актуальной проблемой сегодняшней жизни. «Поведение – это зеркало, в котором каждый показывает свой лик», - писал В. Гете. С этим трудно не согласиться, как и с мнением публициста В. Золовкина, который, информируя читателя о жизни людей «там, в устроенной Европе»,  побуждает читателей занять активную позицию в борьбе с проявлениями бескультурья в общественных местах, на транспорте и  на дорогах.


Вторая проблема, на которую указывает автор, - вопрос о «доносительстве». Но тут сразу же невольно вспоминается наша история: тоталитарный режим, аресты, лагеря. Всё было по «анонимным сигналам». И к чему это привело?!


Но В.Золовкин прав: законопослушание надо прививать с детства, чтобы не совершать роковых ошибок. Еще Добролюбов утверждал: «… Неведение народа о самых простых вещах, гибельно делается для тех самых, которых воспитывали». Автор, используя прием открытого диалога, противопоставления, просто и доступно показывает примеры «ошибочного поведения». С легкой иронией, риторическими вопросами и восклицаниями он рассуждает о «тотальном … неравнодушии к любой аномалии в общественно признанных нормах жизни».


Автор призывает бороться с «хамским» отношением к чистоте, к законам, к природе.


Герой повести– сказки «Маленький принц» живет по правилу: проснулся – убери планету. Так и мы, россияне, должны не доносить на других, а просто вести себя культурно, и тогда мир станет лучше, а жизнь прекрасней.

