Раздел 5. Результативность инновационной и научно-исследовательской деятельности
	Образовательная программа
	Название программы
	Внешняя рецензия
	Год реализации

	1. Авторская программа факультативного курса
	« My native land Buryatia»
Национально-региональный компонент

	да
	2008-2010

	2. Программа элективного курса 

	«Исследовательская деятельность учащихся по английскому языку»



	да
	2008-2010

	3. Программа кружковой работы
	«Клуб английского языка»
	нет
	2008-2010

	4. Предметные рабочие программы
	Английский язык 2-11 классы
	Да на КИМы
	Ежегодно

	5. Авторский текст публикация в сборнике БГУ 2010
	Научно-исследовательская работа учителя английского языка
	
	

	6. Методические разработки, авторские и рабочие программы, технологические карты, исследовательские работы учащихся опубликованы на образовательных интернет-сайтах 
	1. « My native land Buryatia»Национально-региональный компонент
2. «Исследовательская деятельность учащихся по английскому языку»
3. «Клуб английского языка»
4. Научно-исследовательская работа учителя английского языка
5. рабочие программы Английский язык 2-11 классы
	
	

















	7. Отзывы ведущих специалистов, являющихся экспертами в области данной проблематики.
Бахтин Андрей Юрьевич
Место работы/учебы:	Всероссийский Интернет-педсовет
Должность:	 Редактор

	Здравствуйте, Людмила Галсановна!
К сожалению, сейчас у меня нет времени глубоко вникать в Ваш текст (занят подготовкой сборника докладов Конкурса докладов ВИП-2010).
Пока все, что могу Вам подсказать, сводится к выделению трех ключевых моментов доклада, - их надо, на мой взгляд, артикулировать и положить в основу организации доклада. Это значит, что эти три момента, с одной стороны, должны быть обоснованы (указаны основания для их утверждения, почему именно так обстоит дело), а с другой стороны, эти три утверждения, в свою очередь, должны раскрываться всем последующим содержанием доклада.
Три ключевых момента доклада:
1. "Появилась необходимость в профессиональной автономии..." Этот тезис у Вас недостаточно обоснован. Из того факта, что появилось много, из чего можно выбирать, не следует автоматически, что выбор должен делать сам учитель, - ведь проще было бы лишить учителя такого выбора, навязав его "сверху". Значит, дело в том, что "сверху" этого сделать невозможно (а почему, собственно?).
2. "Научное решение проблем целей, содержания, форм и методов управления исследовательской работы становится возможным на основе анализа исследовательской деятельности учителя – мастера" Этот тезис вроде бы не требует обоснования - он очевиден, но мне кажется, что более осмысленным был бы нескольо иной подход к проблеме учительского исследования. Например, такой (перефразируя Ваш тезис "до неузнаваемости): "Научное решение проблем выбора целей, содержания, форм и методов эффективного обучения в конкретных условиях конкретного учителя становится возможным на основе анализа деятельности учителя – мастера, в том числе, его исследовательской деятельности".
3. Третий ключевой момент в Вашем докладе, по логике, должен быть, но я его не усмотрел. Это должен быть тезис, утверждающий четко и ясно особенность преподавания предмета "Иностранный язык". В докладе я этого не увидел, - все сказанное можно отнести к учителям любого предмета.
С уважением,
А.Ю. ---Держать руку на пульсе системы образования...
C уважением, А.Бахтин, RiSC.Net © Образ–Центр, 2010
 



