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Тема №1. Древнерусское государство в IX — начале XII вв.
ПРАКТИКУМ№1.
№1. Из исторического источника.
«В год 6370 изгнали варягов за море, и не дали им дани, и начали сами собой владеть, и не было среди них правды, и встал род на род, и была у них усобица, и стали воевать друг с другом. И сказали себе: «Поищем себе князя, который бы владел нами и судил по праву». И пошли за море к варягам, к руси... Сказали руси чудь, славяне, крнвичи и весь: «Земля наша велика и обильна, а порядка в ней нет. Приходите княжить и владеть нами». И набрались трое братьев со своими родами, и взяли с собой всю русь, и пришли и сел старший, Рюрик, в Новгороде, а другой, Синеус, на Белоозере, а третий, Трувор, — в Изборске. И от тех варягов прозвалась Русская земля».

С1. Приведите название документа и имя его автора. О событиях какого века говорится в документе?
С2. О каком событии идёт речь в отрывке? Что послужило его при​чиной? Укажите не менее двух причин.
СЗ. Каковы были последствия описанного в историческом источнике события? Назовите не менее трёх последствий.

№ 3. Из шведской саги «Круг земной» Снорри Стурлусона.
«Из письма Ингигерды, конунговой дочери, он узнал, что к конунгу шведов Олаву прибыли с востока из Хольмгарда послы Ярицлейва конун​га, чтобы сватать дочь конунга даведов Олава за Яриилейва, и что Олав конунг хорошо принял их сватовство...

Следующей весной в Швецию прибыли послы Ярицлейва конунга из Хольмгарда узнать, собирается ли Олав конунг сдержать обещание, дан​ное предыдущим летом, и выдать свою дочь Ингигерду за Ярицлейва ко​нунга. Олав конунг сказал об этом Ингигерде и заявил, что он хочет, что​бы она вышла замуж за Ярицлейва конунга. Она отвечает: «Если я выйду замуж за Ярицлейва конунга, то я хочу получить от него как вено [выкуп невесты] все владения ярла [правителя города] Альдейгьюборга и сам Аль-дейгьюборг [г. Ладога]». Послы из Гардарики согласились от имени своего конунга. ...

Тем же летом они вместе отправились на восток в Гардарики. Ингигер-да вышла замуж за Ярицлейва конунга. Сыновьями их были Вальдамар, Виесивальд и Хольти Смелый.

Ингигерда, конунгова жена, пожаловала Рёгнвальду ярлу Альдейгью-борг, и он стал ярлом всей той области».

С1. О событиях какого века говорится в документе? О каком русском князе идёт речь в отрывке?
С2. Какая страна названа в тексте Гардарикой? Используя текст, определите, каким правом обладали женщины Гардарики в ука​занный период?
СЗ. С какой целью к королю Олаву прибыли русские послы? Исполь​зуя текст документа, укажите условия, которые выдвигала Инги-гердэ для того, чтобы согласиться с требованием отца — короля Олава.

№4. Из исторического источника.
«Всего же более убогих не забывайте, но, насколько можете, по силам кормите, и подавайте сироте, и вдовицу оправдывайте сами, а не давай​те сильным губить человека. Ни правого, ни виноватого не убивайте и не повелевайте убить его; если и будет повинен смерти, то не губите никакой христианской души...

А теперь поведаю вам, дети мои, отруде своем, кактрудился я в разъез​дах н на охоте с тринадцати лет. Сначала я к Ростову пошел сквозь землю вятичей; послал меня отец, а сам он пошел к Курску...

И на весну посадил меня отец в Переяславле выше всей братии ... и по пути к Прилуку-городу встретили нас внезапно половецкие князья, с вось​мью тысячами, и хотели было с ними справиться, но оружие было отослано вперед на возах, и мы вошли в город...

И потом Олег на меня пошел со всею Половецкую землею к Чернигову, и билась дружина моя с ними восемь дней за малый вал и не давала им войти в острог; пожалел я христианских душ, и сёл горящих, и монастырей и сказал: «Пусть не похваляются язычники». И отдал брату отца его стол, а сам пошел на стол отца своего в Переяславль...

А из Чернигова в Киев около ста раз ездил к отцу, за один день проез​жая до вечери. А всего походов было восемьдесят и три великих, а осталь​ных и не упомню меньших. И миров заключил с половецкими князьями без одного двадцать, и при отце и без отца...

Не осуждайте меня, дети мои или другой, кто прочтет: не хвалю ведь я ни себя, ни смелости своей, но хвалю Бога и прославляю милость за то, что он меня, грешного и худого, столько лет оберегал от смертельных опасно​стей, и не ленивым меня создал, а на всяческие дела человеческие годным».

С1. К какому веку относится произведение, из которого взят данный отрывок? Как оно называется? Кто его автор?
С2. Используя знания из курса истории, укажите, чем знаменит ав​тор произведения. Укажите не менее трёх положений 

СЗ. Используя текст отрывка, назовите, не менее двух проблем ко​торые волнуют автора. Какие черты характера он прославляет? Приведите не менее двух черт характера.

ЗАДАНИЯ С4-С6.
№6. С5. Ниже  приведены  две  точки  зрения  на  вопрос  о  происхождении Древнерусского государства: 1.  Государственность на Руси была привнесена извне, варягами (так считают сторонники «норманнской теории»).
2.  Древнерусское государство возникло в результате внутреннего раз​вития общества, социальных и хозяйственных сдвигов; к образованию Древнерусского государства привела необходимость регулирования отно​шений между людьми, проживающими на одной территории, а также защиты своей земли от внешних врагов.
Приведите не менее трех фактов, положений, ко​торые могут служить аргументами, подтверждающими каждую точку зрения точку зрения.
№7.С4..    Рассмотрите историческую ситуацию и выполните задания.
Владимир Святославич стремился укрепить единство Древнерусского государства пу​тем создания общерусского пантеона богов, однако вскоре он изменил свое намерение.
Укажите не менее двух причин изменения религиозной политики великого князя. Укажите не менее двух последствий принятия новой религии.
Тема №2: Русские земли и княжества в XII — середине XV вв.

ПРАКТИКУМ №1. Феодальная раздробленность.
№1. Из сочинения историка B.O. Ключевского.
«С этого времени становятся заметны признаки запустения Киевской Руси. Речная полоса по среднему Днепру с притоками, издавна так хоро​шо заселенная, с этого времени пустеет, население её исчезает куда-то.... В числе семи запустелых городов Черниговской земли мы встречаем один из самых старинных и богатых городов Поднепровья — Любеч. Одновре​менно с признаками отлива населения из Киевской Руси замечаем и сле​ды упадка её экономического благосостояния: Русь, пустея, вместе с тем и беднела, ...Отлив населения из Поднепровья шел в двух направлениях, двумя противоположными струями. Одна струя направлялась на запад, на Западный Буг, в область верхнего Днестра и верхней Вислы, вглубь Гали​ции и Польши. Так южнорусское население из Поднепровья возвращалось на давно забытые места, покинутые его предками. ...Другая струя колони​зации из Приднепровья направляется в противоположный угол Русской земли, на северо-восток, за реку Угру, в междуречье Оки и Верхней Вол​ги. ...Она — источник всех основных явлений, обнаружившихся в жизни Верхневолжской Руси. ...Из последствий этой колонизации сложился весь политический и общественный быт этой Руси».

С1. Используя текст документа и знания курса истории, укажите, как назывался период в истории России, о котором идёт речь в документе. Каковы его хронологические рэмки? 

С2. Как оценивает историк последствия отмеченных в документе яв​лений? Используя знания из истории и текст документа, укажите, какую роль сыграла Верхневолжская Русь в дальнейшей россий​ской истории. Назовите всего не менее трех положений. 

СЗ. О каких явлениях, характерных для данного периода, и их при​чинах свидетельствует документ? Для ответа используйте текст документа и знания курса истории. Укажите всего не менее трёх положений.
№2.  Из работы известного историка 20 века Б.Рыбакова:

« Необходимо обратить внимание на то, что начальная фаза феодальной раздробленности (до того, как в нормальное развитие вмешался фактор завоевания) характеризуется не упадком культуры, как можно было бы ожидать, а наоборот, бурным ростом городов и ярким расцветом русской культуры 12-нач.13 вв во всех ее проявлениях. Из этого следует, что новая политическая форма, очевидно, содействовала (может быть, на первых порах) прогрессивному развитию».

С1. Укажите название и временные рамки исторического периода, о котором говорится в отрывке.

С2. Почему автор считает этот период прогрессивным?

С3. Приведите собственные аргументы, которые могут опровергнуть точку зрения автора ( не менее 3)

№ 3. Из «Слова о полку Игореве».

«...Тогда великий Святослав изронил золотое слово, со слезами сме​шанное, и сказал: «О племянники мои, Игорь и Всеволод! Рано начали вы Половецкой земле мечами обиду творить, а себе славы искать. Но без че​сти вы одолели, без чести кровь поганую пролили. Ваши храбрые сердца из крепкого булата скованы и в отваге закалены. Что же сотворили из моей серебряной седины?

А уже не вижу власти сильного, и богатого, и обильного воинами брата моего Ярослава, с черниговскими боярами. Но сказали вы: «Помужеству-ем сами: прошлую славу себе похитим, а будущую сами поделим»...

Великий князь Всеволод! Не думаешь ли ты прилететь издалека, отчий золотой престол поблюсти? Ты ведь можешь Волгу веслами расплескать, а Дон шлемами вычерпать.

Ты, буйный Рюрик, и Давыд!... Вступите же, господа, в золотое стре​мя за обиду нашего времени, за землю Русскую, за раны Игоря, буйного Святославовича!

Галицкий Осмомысл Ярослав!... 1роэы твои по землям текут, отворя​ешь Киеву ворота, стреляешь с отцовского золотого престола салтанов за землями. Стреляй же, господи, Кончака, поганого раба, за землю Русскую, за раны Игоревы, буйного Святославовича!».

С1. Какое историческое событие легло в основу «Слова...»? К како​му времени относится это событие? 

С2. Что послужило автору «Слова...» поводом для горьких разду​мий о судьбах Русской земли? В чём он упрекает князей Игоря и Всеволода? Укажите не менее трёх положений. 

СЗ. В чём суть призыва автора ко всем князьям? Приведите не менее двух положений.
ЗАДАНИЯ С4-С6.

 №4.  С4. Раскройте причины государственной раздробленности Древней Руси (XII–XIII вв.). Раскройте не менее трех причин. Назовите не менее трех крупнейших политических центра этого периода.

№5.   С-5.Некоторые историки считают, что период феодальной раздробленности является временем регресса, движения истории вспять. Другие считают, что это естественный процесс в развитии государства, имеющий прогрессивные черты. Назовите факты и положения, которые могут аргументировать каждую  точку зрения ( не менее 4 положений в каждой точке зрения).
Тема: Нашествия на Русь 13 века.

ПРАКТИКУМ №3. Борьба Руси с нашествиями и установление монголо-татарского ига.

№1. Из «Жития Александра Невского».
«...Много потрудившись за землю Русскую, за Новгород и Псков, за все великое княжение, отдавая живот свой и за православную веру».
Из исторического труда СМ. Соловьёва.

«Александр Невский, став великим князем Владимирским, должен был унижаться перед татарами, чтобы спасти родную землю от гибели; дол​жен был уговаривать народ, чтоб снес терпеливо иго, позволил татарам переписать себя для наложения дани. При помоши князя были подавлены восстания против Орды. Итогом было запрещение вечевых порядков в го​родах. Однако политическая деятельность князя позволила предотвратить новый разгром городов».

С1. Какие две победы Александра Невского имелись в виду при упо​минании Новгорода и Пскова? Приведите обоснование, доказы​вающее, что князь «отдавал живот свой [жизнь] за православ​ную веру».
С2. Как объяснял СМ. Соловьёв мотивы действий Александра Нев​ского? Как оценивал историк действия князя? Назовите не менее двух положений.
СЗ. О каких личных качествах Александра Невского свидетельствуют приведенные источники? Укажите не менее трёх качеств.
№ 2. Из Симеоновской летописи.
«Князь же великий поставил войско на Чудском озере на Узмени, у Во​ронья камня, и, приготовившись к бою, пошел против них. Войска сошлись на Чудском озере; было тех и других большое множество. Был же тут с Александром и брат его Андрей со множеством воинов отца своего, было у Александра множество воинов храбрых, сильных и крепких, все напол​нились они воинственным духом, и были у них сердца подобны львиным. И они сказали: «Княже, ныне пришло время положить свои головы за тебя».
Был же тогда день субботний, и на восходе солнца сошлись оба войска. И была здесь злая и великая сеча для немцев и чуди, и слышен был треск ломающихся копий и звук от ударов мечей, так что и лед на замерзшем озере подломился, и не видно было льда, потому что он покрылся кровью. И сам я слышал об этом от очевидца, бывшего там.

И обратились немцы в бегство, и гнали их русские с боем как по возду​ху, и некуда им было убежать, били их 7 верст по льду Суболицкого берега

и пало немцев 500, а чуди бесчисленное множество, а в плен взяли 50 луч​ших немецких воевод и привели их в Новгород, а другие немцы утонули в озере, потому что была весна. А другие убежали тяжело раненными».

 С1. В каком года происходила агрессия немецких рыцарей против русских земель, описанная в тексте? Чем завершилась битва на Чудском озере? Назовите не менее двух итогов.

 С2. Какие действия предпринял князь Александр для отражения
немецкой агрессии? Назовите не менее двух действий. 
СЗ. Привлекая знания из курса истории, укажите не менее трёх поло​жений, раскрывающих историческое значение побед князя Алек​сандра Ярославича.
№3. С-5.

В исторической науке существуют разные оценки монголо-татарского ига.

1) монголо-татарское нашествие отбросило Русь намного назад, существенно подорвав производительные силы древнерусского общества.
2) Монголо-татарское нашествие вместе с отрицательными последствиями, не желая того принесло на Русь идею сильной единоличной власти в лице монгольского хана.

 Приведите положения, факты, которые аргументируют каждую тоску зрения точку зрения ( не менее 3-х фактов) 

№4. С4. В середине 13 в. Великий князь владимирский Александр Невский стремился поддерживать мирные отношения с ордынскими ханами, избегать конфликтов и не давать поводов для новых вторжений. 
Назовите не менее двух попыток русских княжеств и земель проводить  в середине 13 века отличную от охарактеризованной выше политику  в отношении Орды. Какие причины предопределили выбор, сделанный князем Александром Невским? Приведите не менее трех причин.
Тема: Объединение русских земель вокруг Москвы и становление единого Российского государства в XIV – XV вв. Противостояние Орде

Даты, термины, персоналии (знать наизусть):

МОСКВА — ЦЕНТР ОБЪЕДИНЕНИЯ РУССКИХ ЗЕМЕЛЬ. ДМИТРИЙ ДОНСКОЙ
      1325—1340 гг. — княжение Ивана Калиты.
      1327 г. — восстание в Твери.
      1378 г. — битва на реке Воже.
      1380 г. — Куликовская битва.
      1382 г. — набег хана Тохтамыша на Москву.
      Волостель — глава волости, исполняющий административные, финансовые и судебные функции.
      Кормление — система местного управления, когда кормленщики-наместники (управитель уезда) и волостели (управители волостей), имевшие штат чиновников, содержались за счет населения. В их ведении находились суд, сбор налогов. Кормленщики находились под контролем царя.
      Наместник — должностное лицо на Руси в XII—XVI вв., возглавлявшее местное управление.
      Централизация — процесс объединения земель, результатом которого становится формирование единой верховной власти, устанавливающей единый административный аппарат, подконтрольный центру, единые законы, общие вооруженные силы и др. Закономерный и прогрессивный этап в экономическом и социально-политическом развитии общества. 

      Иван I Калита (?—1340 г.) — князь московский, великий князь владимирский. Сын Даниила Александровича Московского. Заложил основы политического и экономического могущества Москвы. Добился у Золотой Орды права сбора монголо-татарской дани на Руси. При Иване I резиденция русского митрополита была перенесена из Владимира в Москву.
      Семен (Симеон) Гордый (1316—1353 гг.) — великий князь московский и владимирский, старший сын князя Ивана I Калиты. Успешно воевал с Новгородом и Литвой.
      Иван II Красный (1326—1359 гг.) — великий князь владимирский и московский, второй сын Ивана I Калиты. Продолжал объединение русских земель.
      Дмитрий Иванович Донской (1350—1389 гг.) — великий князь владимирский и московский, сын Ивана II Красного, внук Ивана I Калиты. При нем в 1367 г. построен белокаменный Кремль в Москве. Возглавил вооруженную борьбу русского народа против монголо-татарского ига; руководил их разгромом в битве на реке Вожа в 1378 г. В Куликовской битве 1380 г. проявил выдающийся полководческий талант, за что был прозван Донским. В его княжение Москва утвердила свое руководящее положение в русских землях. Дмитрий Донской впервые передал великое княжение своему сыну Василию I без санкции Золотой Орды. Канонизирован Русской православной церковью.

ПРАКТИКУМ №3 Объединение русских земель вокруг Москвы и становление единого Российского государства в XIV – XV вв. Противостояние Орде

№ 1. Из сочинения историка В.О. Ключевского.
«На стороне тверских князей были право старшинства и личные доб​лести, средства юридические и нравственные; на стороне московских были деньги и уменье пользоваться обстоятельствами, средства материальные и практические, а тогда Русь переживала время, когда последние средства были действительнее первых. Князья тверские никак не могли понять ис​тинного положения дел и в начале XIV в. все ещё считали возможной борь​бу с татарами.

Московские князья иначе смотрели на положение дел. Они пока во​все не думали о борьбе с татарами; видя, что на Орду гораздо выгоднее действовать «смиренной мудростью», т.е. угодничеством и деньгами, чем оружием, они усердно ухаживали за ханом и сделали его орудием своих замыслов. Никто из князей чаще Калиты не ездил на поклон к хану, и там он был всегда желанным гостем, потому что приезжал туда не с пустыми руками... Благодаря тому московский князь, по генеалогии младший среди своей братии, добился старшего великокняжеского стола».
С1. Как оценивает историк политическую линию тверских князей?
Назовите не менее трёх положений. 

С2. Какие факты свидетельствуют о более дальновидной политике московских князей? В чём видит историк преимущества москов​ских князей? Укажите а обшей сложности не менее трёх положе​ний. 

СЗ. Какие черты политики московского князя Ивана Калиты отме​чает историк? Приведите не менее трёх черт.
№2. Из Летописной повести о побоище на Дону.
«Соединившись со всеми князьями русскими н со всею силою, пошел он против Мамая скоро из Москвы, намереваясь оборонять свою отчину, и пришел в Коломну, и собрал воинов своих 150 тысяч, кроме войска кня​жеского н воевод местных. От начала мира не бывало такой силы русских князей, как при этом князе...

В то время Мамай стал за Доном, буйствуя, возгордившись и гневаясь со всем своим царством, и стоял три недели...

Пришли они к Дону, стали тут и много раздумывали. Одни говорили: «Пойди, князь, за Дон», а другие сказали: «Не ходи, так как умножились враги наши, не только татары, но и Литва, и рязаицы»... Князь сказал бра​ту своему и всем князьям и воеводам великим: «Подошло, братья, время битвы нашей»... И велел мосты мостить и о бродах разузнать в ту ночь. На следующий день, в субботу рано, 8 сентября, в самый праздник не было света с утра до третьего часа... Князь же великий приготовил свои полки великие, и все его князья русские свои полки подготовили, и великие его воеводы оделись в одежды праздничные... Когда князь перешел за Дон в чистое поле, в Мамаеву землю, на устье Непрядвы, Господь Бог вёл его...».
С1- Назовите год, к которому относятся описанные события, и имя великого князя, с которым они связаны.

С2. Чем закончилась описанная в повести битва? Какие причины именно такого исхода битвы указывает автор? Назовите не менее двух причин.

СЗ. Как автор произведения относится к событиям, о которых по​вествует? Кого он поддерживает? Приведите два аргумента для обоснования своего мнения.

 № 3.  С4.

Рассмотрите историческую ситуацию и выполните задание. В 1327г. в  Тверь  прибыл ордынский баскак Чол-хан с большим отрядом. Притеснения, насилия, творимые ими, вызвали восстание горожан. Ордынцы были перебиты. В ответ хан Узбек организовал карательную экспедицию против Твери, в которой принял участие московский князь Иван Калита.

 Укажите не менее 3-х причин, которыми можно объяснить выступление Ивана Калиты на стороне ордынцев. Каковы были последствия восстания в Твери для московских князей и для всей Руси? Укажите не менее 3-х последствий.

№4. С-4.

Назовите не менее трех основных итогов Куликовской битвы.

№5. С4. Сравните политику Ивана Калиты и Дмитрия Донского. Укажите, что было общим, а что - различным.
Тема №3. Российское государство во второй половине XV — конце XVI вв.»
Даты, термины, персоналии (знать наизусть):

ОБРАЗОВАНИЕ ЕДИНОГО ГОСУДАРСТВА — РОССИИ. ИВАН III
      1425—1453 гг. — феодальная война.
      1462—1505 гг. — княжение Ивана III.
      1478 г. — окончательное присоединение Новгорода к Москве.
      1480 г. — стояние на Угре.
      1485 г. — присоединение Твери к Москве.
      1497 г. — принятие Судебника Ивана III. 
      XV — начало XVI в. — создание ансамбля Московского Кремля.
      Автокефальная церковь — самостоятельная в административном отношении церковь в православии.
      Боярская дума — высший совет при князе (с 1547 г. — при царе) в Русском государстве X — начала XVIII в. Деятельность Боярской думы носила законосовещательный характер. В Киевской Руси Боярская дума была совещанием князей с дружинниками (княжьими мужами, думцами) и старцами градскими (земскими боярами, потомками местной знати), иногда присутствовали и высшие представители духовенства. В Московском государстве членами Боярской думы были: бояре, окольничие, думные дворяне и думные дьяки.
      Местничество — система распределения служебных мест в Русском государстве в XIV—XV вв. с учетом происхождения, служебного положения предков человека и его личных заслуг. Отменено в 1682 г.
      Пожилое — пошлина в России конца XV—XVII в., которую уплачивал крестьянин при уходе от своего владельца за неделю до и неделю после Юрьева дня (осеннего).
      Поместье — владение, получаемое князьями — дворянами за службу.
      Помещики — держатели поместий, дворяне.
      Приказы — центральные правительственные учреждения, ведающие отдельными отраслями великокняжеского управления.
      Василий II Темный (1415—1462 гг.) — сын Василия I, великий князь московский с 1425 г. Одержал победу в феодальной войне (1425—1453 гг.). Ослеплен в ходе войны в 1446 г. князем Дмитрием Шемякой (отсюда прозвище). Ограничил самостоятельность Новгорода и Пскова.
      Василий Косой (?—1448 гг.) — удельный князь звенигородский. Вместе с братом Дмитрием Шемякой вел долголетнюю феодальную войну с Василием II Темным. Пытался захватить власть в Москве, но был побежден в 1436 г. и ослеплен.
      Дмитрий Шемяка (1420—1453 гг.) — сын Юрия Дмитриевича, князь Галича-Костромского. В ходе феодальной войны в 1446 г. взял в плен и ослепил Василия II Темного, после ряда поражений бежал в Новгород.
      Юрий Дмитриевич (1374—1434 гг.) — князь звенигородский и Галича-Костромского, сын Дмитрия Донского. С 1425 г. вступил в борьбу с Василием II Темным. В 1433—1434 гг. дважды захватывал великокняжеский стол.
      Иван III (1440—1505 гг.) — сын Василия II, великий князь московский с 1462 г. Женат первым браком на княжне тверской Марии Борисовне, вторым — на Софье Палеолог. В правление Ивана III сложилось территориальное ядро единого Российского государства, началось складывание центрального государственного аппарата. Были присоединены Ярославль, Новгород, Тверь, Вятка, Пермь и др. При нем было свергнуто монголо-татарское иго (стояние на Угре в 1480 г.), составлен Судебник 1497 г., развернулось большое строительство в Москве, вырос международный авторитет Российского государства, произошло оформление титула — великий князь всея Руси.

КУЛЬТУРА И БЫТ XIV—XV вв.
      Былины — русские народные эпические песни-сказания.
      «Задонщина» — памятник древнерусской литературы конца XIV в., воинская повесть о Куликовской битве 1380 г. Написана (возможно, Софонием Рязанцем) с ориентацией на «Слово о полку Игореве».
      Историческая песнь — жанр русского фольклора, эпические и лирико-эпические песни об исторических событиях.
      Светлица — часть крестьянского жилища восточных славян, парадная комната, предназначенная для рукоделия и других чистых домашних работ. Устраивалась на женской половине, преимущественно в верхней части дома (на верхних этажах).
 1425—1427 гг. — построен Спасский собор Спасо-Андроникова монастыря в Москве.
 XV в. — создан иконостас Благовещенского собора Кремля.

 10—20-е гг. XV в. — Андрей Рублев создал «Троицу».
      Феофан Грек (ок. 1340 — после 1405 г.) — византийский (греческий) живописец, работавший в России во второй половине XIV — начале XV в. Вместе с Андреем Рублевым и Прохором с Городца расписал старый Благовещенский собор Московского Кремля. До Москвы много работал в Новгороде, где, кроме икон, создал фрески в церкви Спаса Преображения. Работы отличаются монументальностью, внутренней силой и драматической выразительностью образов, свободной живописной манерой.
      Даниил Черный (ок. 1360—1430 г.) — русский живописец. Совместно с Андреем Рублевым и другими иконописцами расписывал Успенский собор во Владимире (1408 г.) и Троицкий собор в Троице-Сергиевом монастыре (1420-е гг.).
      Пахомий Логофет (Пахомий Серб) (?—1480-е гг.) — русский ученый, монах, писатель XV в. Автор жизнеописаний московских и новгородских святых.
      Афанасий Никитин (?—1474/75 гг.) — тверской купец, русский путешественник. Совершил путешествие в Персию, Индию (1468— 1474 гг.). На обратном пути посетил Африку (Сомали), Маскат в Аравии, Турцию. Путевые заметки «Хождение за три моря» — ценный историко-литературный памятник.
      Прохор с Городца — один из крупнейших русских живописцев начала XV в. В 1405 г. вместе с Ф. Греком и А. Рублевым расписал фресками старый Благовещенский собор Московского Кремля.
      Андрей Рублев (ок. 1360—1370 — ок. 1430 гг.) — русский живописец, крупнейший мастер московской школы живописи. Его произведения отличаются глубокой человечностью и возвышенной одухотворенностью образов, идеей согласия и гармонии, совершенством художественной формы. Вершиной творчества считают «Троицу», написанную для Троицкого собора Троице-Сергиева монастыря. Участвовал в создании росписей и икон для соборов: Благовещенского в Московском Кремле (1405 г.), Успенского во Владимире (1408 г.), Троицкого в Троице-Сергиевом монастыре (1425—1427 гг.), Спасского в Андрониковом монастыре в Москве в 1420-х гг., Успенского собора в Звенигороде и др. Кроме того, был автором ряда миниатюр.
      Солари Пьетро Антонио (1450—1493 гг.) — итальянский архитектор, работавший в России с 1490 г. Участвовал в строительстве стен и башен Московского Кремля (1490—1493 гг.), Грановитой палаты (1487—1491 гг.).
      Филофей — русский религиозный писатель, публицист начала XVI в. В письмах к Василию III отстаивал теорию «Москва — Третий Рим», согласно которой Москва являлась всемирным политическим и церковным центром после падения Византии. Само падение Рима и Константинополя (Первого и Второго Рима) он связывал с их изменой «истинному христианству». Московские государи, согласно этой теории, являются прямыми потомками и продолжателями дела римских императоров. Сторонник иосифлян.
      Фиораванти Аристотель (1415/1420—1486 гг.) — итальянский архитектор и инженер, работавший с 1475 г. в России. Построил Успенский собор Московского Кремля (1475—1479 гг.). Участвовал в военных походах Ивана III на Новгород, Казань, Тверь в качестве военного инженера и начальника артиллерии.
      Фрязины (Фрезини) Алевиз и Марко — итальянские зодчие XV в., участвовавшие в строительстве стен, башен и палат Московского Кремля.

Практикум№1.   Дмитрий Донской. Иван3.
№ 1. Из «Повести о стоянии на Угре».
«...Князь великий поехал из Коломны на Москву к церквам Спаса и Пречистой Богородицы и к святым чудотворцам, прося помощи и защиты православному христианству, желая обсудить и обдумать это с отцом сво​им митрополитом Геронтием, и со своей матерью великой княгиней Мар​фой, н со своим дядей Михаилом Андреевичем, и со своим духовным отцом архиепископом Ростовским Вассианом, и со своими боярами — ибо все они тогда пребывали в осаде в Москве. И молили его великим молением, чтобы он крепко стоял за православное христианство...

Князь великий послушался их мольбы: взял благословение, пошел на Утру и, придя, стал у Кременца с небольшим числом людей, а всех осталь​ных людей отпустил на Угру...

Хан Ахмат же со всеми татарами пошел по Литовской земле мимо Мценска, Любутска и Одоева и, придя, стал у Воротынска, ожидая, что король придет к нему на помощь. Король же не пришел к нему и сил своих не послал... Ахмат же пришел к Угре со всеми силами, хотя перейти реку...

И пришли татары, начали стрелять, а наши — в них, одни наступали на войска князя Андрея, другие многие — на великого князя, а третьи внезап​но нападали на воевод. Наши поразили многих стрелами и нз пищалей, а их стрелы падали между нашими и никого не задевали. И отбили их от бе​рега. И много дней наступали, сражаясь, и не одолели, ждали, пока станет река...

Когда же река стала, тогда князь великий повелел своему сыну, велико​му князю, и брату своему князю Андрею, и всем воеводам со всеми силами перейти к себе в Кременец, боясь наступления татар, — чтобы, соединив​шись, вступить в битву с противником... Вот тут-то и случилось чудо Пре​чистой: одни от других бежали, и никто никого не преследовал.

Хан же бежал в Орду, и пришел на него ногайский царь Иван, и Орду взял, и его убил... И так избавил Бог и Пречистая Русскую землю...». 

С1. Назовите год, к которому относятся описанные события, и имя великого князя, с которым они связаны. 

С2. Какое значение в отечественной истории имеют описанные со​бытия? С каким процессом в развитии государства они связаны? Назовите этот процесс. 

СЗ. Как автор повести относится к событиям, о которых рассказыва​ет? Кого он поддерживает? Приведите два аргумента для обос​нования своего мнения.

№2. Из обращения германского посланника С. Герберштейна к Московскому двору.

«...Властью, которую он применяет по отношению к своим подданным, он легко превосходит всех монархов всего мира. И он докончил также то, что начал его отец [великий князь Иван III], а именно отнял у всех князей и других властелинов все их города и укрепления. Во всяком случае даже родным своим братьям он не поручает крепостей, не доверяя и им.

...Всех одинаково гнетёт он жестоким рабством, так что, если он при​кажет кому-нибудь быть при его дворе или идти на войну, или править какое-нибудь посольство, тот вынужден исполнять всё это на свой счет... Он применяет свою власть к духовным так же, как и к мирянам, распо​ряжаясь беспрепятственно и по своей воле жизнью и имуществом всех; из советников, которых он имеет, ни один не пользуется таким значением, чтобы осмелиться разногласить с ним или дать ему отпор в каком-нибудь деле. Они открыто заявляют, что воля государя есть воля Божья и что ни сделает государь, он делает по волей Божней... Равным образом, если кто-

ннбудь спрашивает о каком-нибудь деле неверном и сомнительном, то в общем обычно получает ответ: «Про то ведает Бог да великий государь». 

С1. О каком правителе идёт речь в тексте? Какой исторический про​цесс был начат его отцом, а им завершён? Раскройте его сущ​ность со ссылкой на текст. 

С2. Опираясь на знание курса истории России, приведите примеры присоединения земель к Москве при данном правителе. Укажите названия не менее двух земель и даты их присоединения. 

СЗ. Какой характер в Московском государстве носит, по мнению ав​тора, взаимосвязь между церковью и светской властью? Пояс​ните ответ ссылкой из текста. Опираясь на знание курса, ука​жите два течения в православной церкви, выделившиеся в конце XV-XVI вв. Позицию какого церковного течения описывает автор текста?
№3.. C5.  Что же дало возможность Москве получить великое княжение в XIV в., каким путем шло ее возвышение? Историки по-разному отвечают на этот вопрос. 
Так, С.М. Соловьев говорит о важном влиянии географических условий, отмечает выгодное положение Москвы. Другая точка зрения: Личностные качества московских князей, их политическая ловкость и хозяйственность бесспорно явились одним из главных причин возвышения Москвы, но в сочетании с др.причинами.

Какую точку зрения вы считаете более убедительной?   Приведите не менее трех фактов, которые могут служить аргументами, подтверждающими избранную вами точку зрения.
Задание №4     С4.

Укажите не менее 3-х основных итогов правления князя Ивана3. Назовите территории ( не менее 3-х примеров), присоединенные к Московскому княжеству во 2-й половине 15-нач.16вв.

Тема: РОССИЯ ПРИ ИВАНЕ ГРОЗНОМ

Даты, термины, персоналии (знать наизусть):

РЕФОРМЫ ИВАНА ГРОЗНОГО      1505—1533 гг. — княжение Василия III.
      1533—1584 гг. — правление Ивана IV Грозного.
      1547 г. — венчание на царство Ивана IV Грозного.
      1550 г. — принятие Судебника.
      1551 г. — Стоглавый собор.
      Бармы — драгоценные оплечья, украшенные изображениями религиозного характера, у византийских императоров, русских князей и царей в XIV — начале XVIII в. Надевались во время коронации и торжественных выходов.
      Губа — территориальный округ в Русском государстве XVI—XVII вв. Как правило, совпадала с волостью, с середины XVI в. — с уездом.
      Дьяк — начальник и письмоводитель канцелярии разных ведомств в России до XVIII в. Дьяки руководили работой местных учреждений (съезжие избы) и приказов (начальники приказов или их помощники). В Русском государстве XV—XVII вв. были в составе думных чинов.
      Земский собор — собрание представителей различных сословий для решения важнейших государственных дел. Первый собор был созван в 1549 г., последний — в 1698 г. В состав входили члены Освященного собора, Боярской думы, «государева двора», выборных от провинциального дворянства и верхушки горожан.
      Избранная рада — неофициальное правительство Русского государства в конце 40—50-х гг. XVI в. (А. Ф. Адашев, Сильвестр, митрополит Макарий, И. М. Висковатый, А. М. Курбский и др.). Сторонники компромисса между различными слоями феодалов, присоединения Поволжья, борьбы с Крымом. Провели реформы центрального и местного государственного аппарата.
      Стоглав — сборник решений Стоглавого собора 1551 г. Состоит из 100 глав, отсюда название. Кодекс правовых норм внутренней жизни русского духовенства и его взаимоотношений с обществом и государством.
      Судебник Ивана IV — царский судебник, утвержден первым на Руси Земским собором в 1550 г. Явился важным шагом на пути централизации Русского государства.
      Иван IV Грозный (1530—1584 гг.) — сын Василия III, с 1533 г. — великий князь всея Руси, с 1547 г. — первый русский царь. С конца 40-х гг. XVI в. правил с участием Избранной рады. При нем начался созыв Земских соборов, составлен Судебник 1550 г. Проведены реформы управления, суда и др. В 1565 г. им была введена опричнина. При Иване IV установились торговые связи с Англией (1553 г.), была создана первая типография в Москве (1563 г.). Покорены Казанское (1552 г.) и Астраханское (1556 г.) ханства. В 1558—1583 гг. велась Ливонская война за выход к Балтийскому морю, началось присоединение Сибири (1581 г.). Внутренняя политика Ивана IV сопровождалась массовыми опалами и казнями, усилением закрепощения крестьян. В то же время он был одним из самых образованных людей своего времени, обладал феноменальной памятью, богословской эрудицией, являлся автором многочисленных посланий (например, к А. Курбскому), распева и текста службы праздника Владимирской иконы Богоматери, канона Архангелу Михаилу.
      Адашев Алексей Федорович (?—1561 гг.) — окольничий, член Избранной рады. С конца 40-х гг. XVI в. руководил восточной русской политикой, с середины 50-х гг. XVI в. — всей дипломатией. Инициатор реформ середины XVI в., укреплявших центральную власть. Возглавлял составление разрядных книг и летописей. С 1560 г. находился в опале.
      Макарий (1482—1563 гг.) — русский митрополит, писатель. Глава иосифлян и кружка книжников, члены которого собирали и распространяли произведения русской церковной литературы. В 1551 г. добился провала правительственной программы секуляризации церковных земель. Руководил церковными соборами 1553—1554 гг. против еретиков. Редактор Четьих Миней и Степенной книги.
      Курбский Андрей Михайлович (1528—1583 гг.) — русский князь, государственный деятель, писатель, переводчик. Участник Казанских походов, член Избранной рады, воевода в Ливонской войне. Опасаясь «неправедной» опалы Ивана IV Грозного, в 1564 г. бежал в Литву; член рады Речи Посполитой; участник войны с Россией. Написал мемуарный памфлет «История о великом князе Московском» (1573 г.) и три обличительных послания «лютому самодержцу», составивших вместе с двумя ответами Ивана IV уникальный литературный памятник, исполненный страстной полемики о пределах царской власти и о ее верности «пресветлому православию».
      Сильвестр (? — ок. 1566 г.) — священник московского Благовещенского собора (конец 1540-х гг.). Оказывал большое влияние на Ивана IV Грозного. Член Избранной рады. Автор особой редакции «Домостроя» и многих посланий. С 1560 г. — в опале, принял монашеский постриг.

ВНЕШНЯЯ ПОЛИТИКА ИВАНА ГРОЗНОГО.

      1552 г. — взятие Казани, присоединение Казанского ханства к России.
      1556 г. — взятие Астрахани, присоединение Астраханского ханства к России.
      1558—1583 гг. — Ливонская война.
      1569 г. — Люблинская уния. Образование Речи Посполитой.
      1582 г. — начало присоединения Сибири к России. Поход Ермака.
      Астраханское ханство — татарское государство, существовавшее с середины XV до середины XVI в. на нижней Волге; выделилось из состава Золотой Орды. Столица — Астрахань. Присоединено к России в 1556 г.
      Засечная черта — линия крепостей, острогов, лесных завалов (засек) из срубленных деревьев к югу от Оки.
      Казанское ханство — государство в Среднем Поволжье, существовавшее в 1438—1552 гг., выделилось из Золотой Орды. Столица — Казань. В 1487—1521 гг. находилось в вассальной зависимости от России, с 1524 г. — от Турции. В результате Казанских походов 1545—1552 гг. было ликвидировано.
      Крымское ханство — государство в Крыму, существовавшее в 1443—1783 гг. Выделилось из Золотой Орды. С 1475 г. стало вассалом Турции. С начала XVI в. столицей стал Бахчисарай. Ликвидировано в результате русско-турецких войн XVIII в., территория присоединена к России.
      Сибирское ханство — государство в Западной Сибири, образовавшееся в конце XV в. в результате распада Золотой Орды. Центр — Чинги-Тура (ныне Тюмень), позднее — Кашлык. В 1582 г. Ермак положил начало присоединению Сибирского ханства к России, которое завершилось в конце XVI в.
      Ясак — в России XV—XX вв. — натуральный налог с народов Сибири и Севера, главным образом пушниной.
      Воротынский Михаил Иванович (ок. 1510—1573 гг.) — князь, боярин и воевода. В 1572 г. нанес поражение крымским татарам. Обвинен в измене, умер от пыток.
      Выродков Иван Григорьевич (?—1564 гг.) — дьяк, руководитель постройки Свияжска в 1551 г., осадных башен под Казанью в 1552 г., ряда крепостей в 1557 г. Воевода в Астрахани в 1558—1560 гг. Казнен в период опричнины.
      Девлет-Гирей (?—1577 гг.) — крымский хан с 1551 г., организатор походов против России. В мае 1571 г. сжег Москву. Разбит русскими войсками в Молодинской битве 1572 г.
      Ермак (1532/1542—1585 гг.) — российский казачий атаман. Походом в 1582—1585 гг. положил начало освоению Сибири Русским государством. Погиб в бою с ханом Кучумом.
      Кучум (?—ок. 1598 г.) — хан Сибирского ханства с 1563 г. В 1582—1585 гг. воевал с Ермаком. Продолжал сопротивление русским воеводам до 1598 г.
      Пересветов Иван Семенович — русский дворянский писатель-публицист. Служил в Литве, около 1539 г. выехал в Россию. В 1549 г. передал Ивану IV свои сочинения. Выступал за укрепление самодержавия, военную реформу, присоединение Казанского ханства.
      Сигизмунд II Август (1520—1572 гг.) — король польский с 1548 г., великий князь литовский с 1529 г., последний представитель династии Ягеллонов на польском троне.
      Баторий Стефан (1533—1586 гг.) — король Речи Посполитой с 1576 г., полководец.
      Ходкевич Ян Кароль (1560—1621 гг.) — польский полководец и государственный деятель, великий гетман литовский с 1605 г.

Практикум №2: РОССИЯ ПРИ ИВАНЕ ГРОЗНОМ.

№ 1. Из сочинения французского историка Анри Труайя.

«...Царь... отстраняет от власти Глинских, против которых выступает народ... Заменить их он решает советом из представителей «людей госу​дарственных» и духовенства, известных своей мудростью, уравновешен​ностью и преданностью. Среди них — митрополит Московский Макарий, оправившийся после произошедшего с ним, Сильвестр, Алексей Адашев, князь Андрей Курбский... Главные роли играют здесь двое — митропо​лит Макарий, самый просвещенный человек на Руси, и протопоп Силь​вестр, который осмеливается говорить с царём как с простым грешником. Этот священник низкого происхождения имеет на государя такое влияние, угрожая ему карой небесной, что вскоре на него возлагается управление делами церковными и гражданскими. Всё проходит через него, и каждый должен полагаться на его компетентность. При нем проявляется Алексей Адашев — молодой боярин, прекрасный военный, с интересной внешно​стью и острым умом. Недавно он был всего лишь постельничим. Теперь, по воле царя и благословению Макария и Сильвестра, становится совет​ником и доверенным лицом царя. Летописцы называют его «ангелом» и хвалят за чистоту намерений и чувствительность; «имея нежную, чистую душу, нравы благие, разум приятный, основательный и бескорыстную лю​бовь к добру, он искал Иаанновой милости не для своих личных выгод, а для пользы Отечества».

С1. Укажите, как назывался орган государственного управления, о котором идёт речь в источнике. Кто стоял во главе государства в это время? Назовите хронологические рамки его правления.
С2. Назовите не менее трёх основных реформ данного органа управ​ления. В какие годы они осуществлялись?

СЗ. Какие исторические личности (укажите не менее трех фамилий) вошли в состав указанного органа управления? Приведите не ме​нее трёх личных качеств, которые были основанием для их из​брания на высокие должности.

№ 2. Из сочинения французского историка Анри Труайя.

«В московском Кремле случилось странное, небывалое событие. Раз в конце 1564 г. там появилось множество саней. Царь, ничего никому не говоря, собрался со всей своей семьей и с некоторыми придворными куда-то в дальний путь, захватил с собой утварь, иконы и кресты, платье и всю свою казну н выехал из столицы. Видно было, что это не обычная бого​мольная, не увеселительная поездка царя, а целое переселение. Москва оставалась в недоумении, не догадываясь, что задумал хозяин. Побывав у Троицы, царь со всем багажом остановился в Александровской слободе. ...

Отсюда через месяц по отъезде царь прислал в Москву две грамоты. В одной, описав беззакония боярского правления в свое малолетство, он клал свой государев гнев на всё духовенство и бояр, на всех служилых и приказных людей, поголовно обвиняя их в том, что они о государе, госу​дарстве и обо всем православном христианстве не радели, от врагов их не обороняли, напротив, сами притесняли христиан, расхищали казну и земли государевы, а духовенство покрывало виновных, защищало их, ходатай​ствуя за них пред государем. И вот царь, гласила грамота, «от великой жа​лости сердца», не стерпев всех этих измен, покинул свое царство и пошел поселиться где-нибудь, где ему Бог укажет. Это — как будто отречение от престола с целью испытать силу своей власти в народе. Московскому простонародью, купцам и всем тяглым людям столицы царь прислал дру​гую грамоту, которую им прочитали всенародно на площади. Здесь царь писал, чтобы они сомнения не держали, что царской опалы и гнева на них нет. Всё замерло, столица мгновенно прервала свои обычные занятия: лав​ки закрылись, приказы опустели, песни замолкли. В смятении и ужасе го​род завопил, прося митрополита, епископов и бояр ехать в слободу, бить челом государю, чтобы он не покидал государства.... В слободу отправи​лась депутация из высшего духовенства, бояр и приказных людей.... Царь принял земское челобитье, согласился воротиться на царство, «паки взять свои государства», но на условиях, которые обещал объявить после. Че​рез несколько времени, в феврале 1565 г., царь торжественно воротился в столицу и созвал Государственный совет из бояр и высшего духовенства....

В совете он предложил условия, на которых принимал обратно брошенную им власть. Условия эти состояли в том, чтобы ему на изменников своих и ослушников опалы класть, а иных и казнить, имущество их брать на себя в казну, чтобы духовенство, бояре и приказные люди всё это положили на его государевой воле, ему в том не мешали».

С1. Назовите имя царя, о котором идёт речь в документе. Как назы​вался порядок, введенный в результате описанных в документе событий? 

С2. Что царь ставил в вину боярам, духовенству, служилым и при​казным людям? Приведите не менее трёх положений. 

СЗ. На основе текста и знаний по истории назовите не менее трёх основных черт установленного в результате описанных событий порядка.

№3. С1-3..


Из книги Зимина и Хорошкевича «Россия времени Ивана Грозного».

Присоединение Сибири.

К концу Ливонской войны хозяйственная разруха усилилась. В некоторых районах Новгородской земли запустело 80-90% сел и деревень. Тяготы возросших поборов, мор и голод приводили к вымиранию населения и к бегству крестьян на восточные и южные окраины. Правительство Грозного пыталось заботиться прежде всего о благополучии «воинского чина», т.е. военно-служилого люда. С 1581 начинается перепись населения с целью навести порядок в обложении его государственными податями. В районах, где проводилась перепись, крестьянам временно, в течение «заповедных лет», запрещалось уходить от господ. Так подготавливалась отмена крестьянского выхода и окончательное утверждение крепостного права. Бегство крестьян и холопов продолжалось. На южных рубежах страны скапливался тот горючий элемент, который в нач.17в. приведет к грандиозному пожару крестьянской войны.


Введение «заповедных лет», этих предвестников окончательного торжества крепостничества, совпало с присоединением Сибири. Ее огромные необжитые или слабо освоенные просторы манили беженцев из крепостнического центра России. Отлив населения остроту классовых противоречий в центре, но создавал их очаги на окраинах.

С1. Назовите события (не менее двух), в связи с которыми в России 16в. усилилась хозяйственная разруха.

С2. Какими средствами правительство пыталось остановить бегство населения на окраины страны?

С3. Используя текст источники и знания из курса истории, укажите, к каким последствиям привело бегство населения на окраины. Назовите не менее двух последствий.

№4. С1-3.



Из книги Зимина и Хорошкевича «Россия времени Ивана Грозного».

Ливонская война была проиграна. Историческую задачу свободного выхода в Балтийское море решить не удалось. Виной тому были многие объективные причины-как сложное внутриполитическое положение страны, так и трудности внешнеполитического порядка. России приходилось вести напряженную войну с сильным противником и на Западе и на Востоке. И все же Ливонская война была событием мирового значения. В ходе ее был сокрушен Ливонский орден. Были созданы предпосылки включения Прибалтики в состав Российской империи в нач.18в.

С1. Укажите, когда происходила Ливонская война, и что было главной ее целью.

С2. Используя Ваши знания из курса истории, ответьте, какие результаты Ливонской войны позволяют авторам утверждать, что война была проиграна?

С3.Укажите, какие две причины (внутри или вне страны) помешали России выиграть войну.

№5. C7.. 

    Сравните реформы Избранной рады и опричную политику Ивана Грозного. Укажите, что было общим, а что – различным.

№6. C4. 

    Назовите не менее трех реформ Избранной рады. Напишите фамилии не менее трех деятелей Избранной рады.

№7. C5. 

    Рассмотрите историческую ситуацию и ответьте на вопросы. После смерти в 1538 г. жены великого князя Василия III Елены Глинской началась борьба боярских группировок за власть. Почему в России установилось «боярское правление»? Назовите не менее двух причин. К каким последствиям оно привело? Укажите не менее трех последствий.

№8. С-5.

Некоторые историки считали главной целью опричной политики И.Грозного борьбу с крупным боярством-противником ценрализации государства Какие другие суждения о сущности опричной политики И.Грозного вы знаете? Какую точку зрения вы считаете более убедительной? Назовите факты и положения, которые могут аргументировать избранную вами точку зрения.

№9. С-4.

Укажите основные задачи, которые решались во внутренней политике в период царствования И.Грозного.

Приведите примеры событий, относящихся к решению одной из названных задач (не менее 2-х примеров).

№10.С4. Охарактеризуйте исторические условия развития и основные достижения культуры России в 14- 16вв. 
Исторические условия:
Основные культурные достижения:
Тема №4. Россия в конце XVI — начале XVII вв.

Практикум№1.
№1. Из труда современного историка.
«...Одной из интереснейших страниц русской истории являются кри​зисные явления, которые испытывала страна на рубеже веков, и которые во многом определили всю её историю не только до Петра I, но и значи​тельно дольше, потому что в их результате на российский престол взошла новая царская династия — Романовы.

18 марта 1584 г. печальный перезвон всех московских колоколов воз​вестил о кончине царя Ивана Васильевича Грозного. Закончилось полу​вековое царствование одного из самых деспотических властителей отече​ственной истории. Правление его запомнилось изнурительной, но герои​ческой Ливонской войной, в которой тогда были поставлены задачи Се​верной кампании, произошедшей более чем через 100 лет, при Петре I. Но во внутренней политике это время оказалось роковым для многих сфер го​сударственного хозяйства. Опричнина и крепостные законы не могли не сказаться на производительных силах всего русского народа. Во многом именно политика этого царствования подвела Российское государство к тому системному кризису, в котором оно оказалось в начале следующего века».

С1. К какому периоду истории (векам) относятся упоминаемые в на​чале отрывка кризисные явления? Под каким названием вошли в историю России события этого времени?

 С2. В чём заключались последствия описываемых событий для по​следующей истории России? Назовите не менее трёх послед​ствий, используя для ответа на вопрос информацию из источ​ника и знания курса истории России. 

СЗ. Почему автор связывает описываемые кризисные явления с цар​ствованием Ивана Грозного? В чём суть этих кризисных явле​ний? Укажите всего не менее трёх положений. Для ответа ис​пользуйте текст документа и ваши знания по истории России.

№2. Из «Истории государства Российского» Н.М. Карамзина.
«В усердной любви к гражданскому образованию Борнс превзошел всех древнейших венценосцев России, имев намерение завести школы и даже университеты, чтобы учить молодых россиян языкам европейским к наукам: в 1600 году он посылал в Германию немца Иоганна Крамера, упол​номочив его искать там и привезти в Москву профессоров и докторов... Сие
важное намерение не исполнилось, как пишут, от сильных возражений ду​ховенства... Но оставив мысль заводить университеты в России, царь по​слал 18 молодых боярских людей в Лондон, в Любек и во Францию учить​ся языкам иноземным, так же, как молодые англичане и французы ездили тогда в Москву учиться русскому..., он звал к себе нз Англии, Голландии, Германии не только лекарей, художников, ремесленников, но и людей чи​новных в службу.

Он не был, но бывал тираном; не безумствовал, но злодействовал, по​добно Иоанну, устраняя совместннков или казня недоброжелателей. Если Годунов на время благоустроил державу, на время возвысил её во мнении Европы, то не он ли ввергнул Россию в бездну злополучия почти неслы​ханного — предал в добычу ляхам и бродягам, назвал сонм мстителей н самозванцев истреблением древнего племени царского? Не он ли, нако​нец, более содействовал уничтожению престола, воссев на нем святоубий-цею?».

С1. Укажите хронологические рамки царствования Бориса Годунова. В чём состояла особенность его воцарения?
С2. Какие заслуги Бориса Годунова отмечены в документе? Назовите не менее трёх положений.
СЗ. Почему, несмотря на все заслуги, Борис Годунов оставил о себе противоречивую память? Приведите не менее двух объяснений.

№ 3. Из «повести» И.М. Каты рева-Ростовского, современника события.

«В четвертый день после убийства расстриги пришел на Лобное ме​сто боярин князь Василий Иванович Шуйский со многими иными и собрал весь народ для избрания патриарха. Народ же закричал, что прежде следу​ет избрать царя на царство, а потом будет и патриаршее избрание. От того же боярина, от князя Василия, многие друзья и советники были отправле​ны в народ, чтобы агитировать за князя Василия. Эти люди научили народ кричать, чтобы новым царём стал Василий Шуйский. Таким образом, он и был избран, а народ разошёлся по домам. Названный царь Василий по​шёл в Кремль, в соборную церковь Пресвятой Богородицы, помолился и пролил слёзы перед чудотворной иконой Пресвятой Богородицы Влади​мирской. Потом пошёл в царские покон и стал там жить. Бояре же и все вельможи вместе с народом стали почитать его, как и прежних царей.
Царь Василий [был] ростом мал, некрасив, очи имел подслеповатые, хорошо образован, умен, но очень скуп, упрям. Только тех любил, кто ему
наговаривал на других. Их он встречал с радостным лицом н с удоволь​ствием слушал. Интересовался колдовством, а о воинах своих не заботил​ся».

С1. Назовите хронологические рамки Смутного времени. Укажите
годы правления Василия Шуйского. 

С2. Используя текст документа и знания по истории, укажите, какие события непосредственно предшествовали воцарению Василия Шуйского и каким образом он оказался на российском престоле. Как назывался документ, который издал при своем воцарении Василий Шуйский? Укажите в общей сложности не менее трёх положений. СЗ, Как автор повести относится к Василию Шуйскому? Приведите не менее трёх аргументов, подтверждающих это отношение.

№ 4. Из исторического труда А.Ю. Мизовского.
«Брать штурмом город полководцы самозванца не решились и отвели войско в село Тушино, где устроили обширный лагерь. Сюда непрерывно приходили всё новые н новые полки. Города Московского государства один за другим присягали царю Дмитрию: Великие Луки, Невель, Псков и все псковские города, Переславль-Залесский, Углич, Ростов, Ярославль, Ко​строма, Вологда, Владимир, Шуя, Балахна, Муром, Арзамас, Касимов... Только Нижний Новгород, Рязань, Смоленск и Коломна отказались при​знавать новоявленного царя.

Не спешила признавать «Дмитрия Ивановича» и Москва. Здесь, более чем где бы то ни было, знали, что царя Дмитрия нет на свете, поэтому ни​кто самозванцу, конечно, не верил. Но в Москве не любили и царя Василия Шуйского. Многие бояре и люди знатных фамилий увидели, что в этой си​туации можно поживиться, и стали охотно «бегать» из Москвы в Тушино, где самозваный царь охотно жаловал их чинами и казной. Первым бежал в Тушино стольник, князь Д.Т Трубецкой, за ним — князь Д.М. Черкасский, князь А.Ю. Сицкий, князья Иван и Семён Засекины, митрополит Фила​рет (Фёдор Никитич Романов, отец будущего царя Михаила Романова)... «Видно и впрямь царь настоящий, когда к нему чиновные люди идут!» — заговорили в народе».

С1. К какому году относятся описанные в тексте события? Какие города (укажите не менее трёх) не подчинились «Дмитрию Ива​новичу»?
С2. На основе своих знаний по истории укажите, когда и где погиб подлинный царь Дмитрий Иванович. Когда и при каких обстоя​тельствах царём стал Василий Шуйский?
СЗ. Где находился лагерь самозванца? Почему представители знати сбегали» в лагерь самозванца? Укажите не менее двух причин.

№5. Из речи Козьмы Минина перед нижегородцами.
«Мужие, братие, вы видите и ощущаете, в какой великой беде все го​сударство ныне находится и какой страх впредь, что легко можем в вечное рабство поляков, шведов или татар впасть. Чрез которое не токмо имения, но и живота своего многие уже лишились, и впредь наипаче все обстоя​тельства к тому, паче же к утеснению и разорению предложит. А причина тому ие иная, как от великой зависти и безумия, в начале междо главны​ми государственными управители произошедшая злоба и ненависть, кото​рые, забыв страх божий, верность к отечеству и свою честь и славу пред​ков своих, един другого гоня, неприятелей отечества в помощь призвали чужестранных государей, тот польского, другой шведского. Иные же раз​личных воров, чернецов, холопей, казаков и всяких бездельников царями и царевичами именовав, яко государям крест целуют. А может, кто ещё та​тарского или турецкого для своей токмо малой и скверной пользы избрать похочет...

Может кто сказать: что мы можем сделать, не имея ни денег, ни войска, и воеводы способного? Но я моё намерение скажу. Моё имение, всё, что есть, без остатка готов я отдать в пользу и сверх того, заложа дом мой, же​ну и детей, готов всё отдать в пользу и услугу отечества. И готов лучше со всею моею семьёю в крайней бедности умереть, нежели видеть отечество в поругании и от врагов в обладании...».

С1. Когда К. Минин выступил с данной речью? Как назывался ис​торический этап, охарактеризованный в тексте источника?
С2. Какую меру предложил Минин для исправления ситуации в го​сударстве? Что предлагалось организовать и с какой целью?
СЗ. В чём видит К. Минин причины ослабления государственности в России? С чем связана эта точка зрения? Укажите всего не менее трёх положений.

№ 6. Из дневника И. Будило,
«Русским теперь было легче, но они, видя, что один Трубецкой не мо​жет взять столицы, сделали съезд в Нижнем Новгороде и избрали вое​водой на эту войну князя Димитрия Михайловича Пожарского. Дело это

подняли все нижегородские мещане, из числа которых выдвинулся один мясник — Кузьма Юрьевич, обещавший давать деньги на ратных людей, только бы они шли поскорее добывать с Трубецким столицу. Сначала этот Кузьма сам отдал всё своё имущество и деньги, а потом, когда его набрали распоряжаться этим делом, то он стал собирать деньги из городов, нико​му не делая послаблений, и давал их войску, которого собрал немало и с Пожарским привёл его к столице...

Того же года, 30 августа, Пожарский подошел к Москве и расположил​ся табором под Белым городом от Немецких ворот до реки — до Алексе​евской башни и отнял у нас весь Белый город...

Того же года, 25 сентября, князь Пожарский прислал к рыцарству письмо, в котором убеждал их сдаться. Письмо было таково: «Полков​никам — Стравинскому и Будиле, ротмистрам, всему рыцарству, немцам, черкасам и гайдукам, которые сидят в крепости, князь Димитрий Пожар​ский челом бьёт. Ведомо нам, что вы, сидя в осаде, терпите страшный го​лод и великую нужду, что вы со дня на день ожидаете своей погибели. Вас укрепляют в этом и упрашивают Николай Струсь и Московского государ​ства изменники Федька Андронов и Ивашко, Олешко с товарищами, ко​торые с вами сидят в осаде. Они это говорят вам ради своего живота. Хотя Струсь ободряет вас прибытием гетмана, но вы видите, что он не может выручить вас. Вам самим известно, что в прошлом году Карл Ходкевич приходил со всем полевым войском; Сапега был тоже с большим войском, и сидели в Москве, и с Зборовским и со многими другими полковниками; много было тогда польского и литовского войска; никогда прежде не бы​вало столько ваших людей, и, однако, мы, надеясь на милость Божию, не убоялись множества польских и литовских людей, а теперь вы сами виде​ли, как гетман пришел и с каким бесчестьем и страхом он ушел от вас, а тогда ещё не все наши войска прибыли. Сдайтесь нам пленными. Объяв​ляю вам, — не ожидайте гетмана».

С1. К какому году относится этот документ? Какова была роль на​рода в борьбе с иноземными захватчиками?
С2. Назовите не менее трёх фактов, событий, раскрывающих пове​дение населения в указанный период времени.
СЗ. Используя текст документа, укажите, как и в каком положении интервенты оказались в Москве. Почему? В общей сложности приведите не менее трёх положений.

№ 7. Из сочинения историка Н.И. Костомарова.
«24 октября поляки отворили Троицкие ворота на Неглинную и стали выпускать сначала бояр и дворян. Князь Мстиславский, старший по ро​ду из бояр, составлявших совет, шел впереди всех. Жаль было смотреть на них. Они стали толпою на мосту: не решались двигаться далее. Казаки подняли и ратный шум, и крик.« Это изменники! Предатели! — кричали ка​заки. — Их надобно всех перебить, а животы их поделить на войско!». Но дворяне и дети боярские готовились стать грудью за своих земляков, кото​рые не столько по охоте, сколько поневоле должны были служить врагам. Уже между земскими и казаками началась сильная перебранка, почти до драки. Бедные бояре все стояли на мосту и ждали своей участи. Но не до​шло до драки. Казаки пошумели, пошумели и отошли...
На другой день, 25 октября, русские вступили в Кремль с торжеством. Земское войско собралось возле церкви Иоанна Милостивого, на Арбате, а войско Трубецкого за Покровскими воротами. С двух этих концов по​шли архимандриты, игумены, священники с крестами, иконами и хоругвя​ми; за ними двигались войска. Оба крестные хода сошлись в Китай-городе на Лобном месте... Духовенство вошло в Кремль, за ним посыпала туда ратная сила, и в Успенском соборе служили благодарственный молебен об избавлении царствующего града».

С1. Когда произошли события, описанные в источнике? Кто возглав​лял борьбу за освобождение сцарствующего града». Укажите не менее двух фамилий.
С2. Назовите не менее трех положений источника, демонстрирующих ситуацию гражданского единения.
СЗ. На основе текста и знаний по истории приведите не менее трех причин положительного исхода борьбы за освобождение «цар​ствующего града».

№ 8. Из «Роспросных речей, отобранных от московских выходцев».
«Мая в 8 день, Московского Судного Приказу молодой подьячий Мат​вей Денисов... в роспросе сказал: вышел он с Москвы, на Государево Цар​ство и Великого Князя Дмитрия Ивановича всея Руси имя... с тем: при​ходил к нему, в Приказ, сын боярский москвитин Савва Тараканов, тому четвертый день, а сказывал: которые бояре, и дворяне, и дети боярские, и торговые люди, были в заговоре с Иваном Фёдоровичем Колычевым, и хотели Шуйского убить на Вербное воскресенье, и тогда не случилося; из их думы один Иван был на пытке и ни на кого из них не говорил, потому
одного и казнили; а их никого казнить не велел: и они же своим старым за​говором умышляют и хотят его убить на Вознесеньев день из самопала; а на Николин день какая замятия будет ли, того не ведает.
А дети боярские и черные всякие люди приходят к Шуйскому, с криком н вопом, а говорят: до чего им досидеть? Хлеб дорогой, а промыслов ника​ких нет, и ничего нигде не взять, и купить не за что. И он у них просит сроку до Николина дня, а начнётся де на Скопина, что будто идёт к нему Скопин с немецкими людьми, а немец де с ним семь тысяч. Король будто дал четы​ре тысячи, а ещё де нанял три тысячи; и как только он к Москве с силою подойдёт, и ему де Шуйскому со своею силою его встретить и приходить на большие таборы.

А весть де про Скопина на Москве есть, что пошёл из Новгорода.... А про Шереметьева сказывают, что... из Владимира ждут [его] к Москве; а сказывают, что с ним... идет вся Поннзовная сила, а ждут на просухе, как вода сольёт и конский корм поспеет. А се идёт на Украину Крымский Царь, а из земли де уж вышел; а весть про то пришла к Москве недели с две, пригнал из Польских городов гонец, а кто именем, и того не ведает; а слышал он про то не в Разряде, в миру...»
С1. Какой самозванец появился в период, о котором идёт речь в источнике? Используя знания по истории, назовите не менее двух других событий, происходивших в стране в то же время. 

С2. Используя текст документа и знания курса истории, укажите не менее трёх причин начала исторического периода, иллюстрацией которого является приведённый документ. СЗ. Приведите не менее трёх итогов исторического периода, о кото​ром идёт речь

№9. С4. Охарактеризуйте исторические условия развития и основные достижения культуры России в 14- 16вв. 
Исторические условия:
Основные культурные достижения:
Тема №5. Россия в XVII в.

ПРАКТИКУМ №1.  Смутное время в России.
№1. Из сочинения Н.И. Костомарова.
«Мало в истории найдётся примеров, когда бы новый государь вступил на престол при таких... печальных обстоятельствах. С двумя государства​ми: Польшей и Швецией, не окончена была война. Оба зги государства владели окраинами Московской державы и выставляли двух претендентов на московский престол — двух соперников новоизбранному царю. Третье​го соперника ему провозглашала казацкая вольница в Астрахани в особе малолетнего сына Марины, и Заруцккй во имя его затевал двинуть турок и татар на окончательное разорение Московского государства. Внутри госу​дарства многие города были сожжены дотла, и самая Москва находилась в развалинах. Внутренние области сильно обезлюдели. Поселяне ещё в про​шлом году не могли убрать хлеба и умирали от голода. Повсюду господ​ствовала крайняя нищета: в казне не было денег и трудно было собрать их с разорённых подданных. Одна беда вела за собою другие, но самая вели​чайшая беда состояла в том, что московские люди, по меткому выражению матери царя, измалодушествовались».

С1. К какому периоду русской истории относятся описываемые со​бытия? Назовите имя нового государя.
С2. Укажите год вступления на престол нового государя и назва​ние органа, который в начале его правления играл значительную роль в управлении.
СЗ. Почему автор называет обстоятельства вступления на престол нового царя «печальными»? Приведите не менее трёх примеров, подтверждающих утверждение автора.

№2С4. Укажите и кратко охарактеризуйте предпосылки и основные события Смуты конца 16- начала 17 века.
Предпосылки Смуты:
События Смуты:
№3.С5 .По мнению историков, главной причиной Смутного времени начала 17 века был династический кризис, пресечение династии Рюриковичей.
 Какую другую точку зрения по вопросу о причинах Смутного времени вы знаете? Какую точку зрения считаете более убедительной? Раскройте ее  и приведите не менее трех фактов и положений, которые могут служить аргументами, подтверждающими вашу точку зрения.
Может быть приведена следующая альтернативная точка зрения:
Смута явилась проявлением глубокого внутреннего кризиса, одним из отдаленных последствий опричнины и поражения  в Ливонской войне. Повлекших за собой разорение экономики, рост социального брожения, широкое недовольство; кризис был усилен вмешательством внешних сил.

№4. C6.     Рассмотрите историческую ситуацию и ответьте на вопросы. 
    В 1602 г. из России в Польшу бежал монах Чудова монастыря Григорий Отрепьев. Он объявил себя чудесно спасшимся царевичем Дмитрием. Осенью 1604 г. он вторгся в Россию, имея всего около четырех тысяч человек казаков и поляков. В 1605 г. он взошел на трон. 
    Чем можно объяснить успех Лжедмитрия I в борьбе за власть? Укажите не менее трех причин. Почему же его царствование было столь недолгим? Назовите не менее трех положений. 

ОТВЕТ: 1. Могут быть названы следующие причины, раскрывающие успех Лжедмитрия I в борьбе за власть:
2. Могут быть названы следующие положения, объясняющие недолгое царствование Лжедмитрия I:
№5. С5.  Есть разные точки зрения историков на события конца XVI -начала XVII вв., вошедшего в историю под названием Смутного времени. Так, в советской историографии это явление определялось как социальный конфликт, центральное место в котором занимало крестьянско-казацкое выступление под предводительством И. Болотникова. Какая другая точка зрения по этому вопросу вам известна? Какую точку зрения вы считаете более убедительной? Приведите не менее трех фактов (положений), аргументирующих избранную вами точку зрения.
№6. С1-3.  Из речи К.Минина перед нижегородцами:

« Мужие, братие, вы видите и ощущаете, в какой великой беде все государство ныне находится и какой страх впредь, что легко можем в вечное рабство поляков, шведов или татар впасть. А причина тому не иная, как от великой зависти и безумия, в начале междо главными государственными управители произшедшая злоба и ненависть,которые, забыв страх божий, верность к отечеству и свою честь и славу предков своих,един другаго гоня, неприятелей отечества в помощь призвали чужестранных государей, тот польского,другой шведского. Иные же розличных воров, чернецов, холопей, козаков и всяких бездельников царями и царевичами имяновав, яко государям крест целуют. А, может, кто еще татарского или турецкого для своей такмо малой и скверной пользы избрать похочет…

     Может кто сказать: что мы можем зделать, не имея ни денег, ни войска,и воеводы способного? Но я  мое намерение скажу. Мое имение, все, что есть, без остатка готов я отдать в пользу и сверх того, заложа дом мой, жену и детей, готов все отдать в пользу и услугу отечества. И готов в крайней бедности умереть, нежели видеть отечество к поругании и от врагов во обладании…»

1. В чем видит К.Минин причины ослабления государственности в Росии?

2. С чем связана эта точка зрения?

3. Какие меры исправить ситуацию в государстве предлагает Минин?

4. В каком году произнесена речь?

5. Какие последствия имела деятельность К.Минина? 
 
ПРАКТИКУМ№2  РОССИЯ В 17 веке. Первые Романовы.

№ 1. Из сочинения историка В.О. Ключевского.
«В самом начале 1613 года в Москву стали съезжаться выборные со всех концов Русской земли. Это был первый бесспорно всесословный зем​ский собор с участием посадских и даже сельских обывателей.
На соборе первым делом решили среди иноземцев нового царя не ис​кать. Но выбрать своего царя оказалось непросто. Одни предлагали од​ного, другие — другого, перебирали великие роды, но не могли ни на ком согласиться итак потеряли немало дней. Многие кандидаты пытались под​купать избирателей, засылали к ним с подарками и обещаниями.
Наиболее вероятными кандидатами на избрание были: князья Галиц-кий, Мстиславский, Воротынский, Трубецкой и М.Ф. Романов.
Неоднозначной при обсуждении была н кандидатура Михаила Романо​ва, отец которого Филарет был ставленником обоих самозванцев, получил
сан митрополита от первого и провозглашен патриархом в подмосковном лагере второго.

Сам по себе Михаил, 16-летний мальчик, имел мало видов на престол, однако на нем сошлись такие враждебные силы, как дворянство и казаче​ство.

Окончательное решение было предоставлено всей земле. Тайно разо​слали по городам верных людей, чтобы выведать мнение народа, кого хотят на Московское государство царём. Посланные возвратились с донесени​ем: быть государем М.Ф. Романову.

21 февраля 1613 года прошли окончательные выборы. Каждый участ​ник собора подавал письменное мнение, и во всех мнениях значилось одно имя — Михаила Фёдоровича».

С1. С какой целью был созван Земский собор? Почему историк на​зывает его «всесословным»? 

С2. Используя знания по истории и текст документа, укажите, как объясняет историк сложность поставленной на соборе задачи. Назовите не менее трёх положений. 

СЗ. Чем был обусловлен выбор Михаила Романова? В чём заключа​лось значение принятого на Земском соборе решения? Укажите в общей сложности не менее трёх положений.

№ 2. Из исторического очерка В. Б. Кобрина.
«Кандидатура представителя семьи Романовых устраивала разные слои, и даже классы общества. Для боярства Романовы были свои — выходцы из одного из самых знатных боярских родов страны. Их считали своими и те, кто был близок к опричному двору..., но и пострадавшие не чувство​вали себя чуждыми этому семейству; среди его членов встречались каз​нённые и опальные в годы опричнины, сам Филарет оказался в сеннике при бывшем опричнике Борисе Годунове. Наконец. Романовы пользова​лись большой популярностью среди казачества, с ними связывались мно​гие иллюзии, и длительное пребывание Филарета в Тушине... заставляло н бывших тушинцев не опасаться за свою судьбу при новом правительстве. Поскольку Филарет возглавил а своё время делегацию, которая пригласи​ла на русский трон Владислава, то и сторонники польского королевича не беспокоились за своё будущее при Романовых».

С1. О каком событии идёт речь в документе? В каком году оно про​изошло и чем было вызвано?

С2. Почему предпочтение было отдано Романовым? Укажите не ме​нее трёх аргументов.

СЗ. Какие обстоятельства предшествовали началу правления дина​стии Романовых на русском престоле? Укажите не менее трёх положений.

№ 3. Из сочинения В.О. Ключевского.
«Со второго десятилетия XVII в. в нашей истории последовательно вы​ступает ряд новых фактов, которые заметно отличают дальнейшее время от предшествующего. Во-первых, на московском престоле садится новая династия. Далее, эта династия действует на поприще, всё более расши​ряющемся. Государственная территория, дотоле заключенная в пределах первоначального расселения великорусского племени, теперь переходит далеко за эти пределы и постепенно вбирает в себя всю русскую равни​ну, распространяясь как до географических её границ, так почти везде до пределов русского народонаселения. В состав русского государства посте​пенно входят Русь Малая, Белая и, наконец, Новороссия, новый русский край, образовавшийся путем колонизации в южнорусских степях. Раски​нувшись от берегов морей Белого и Балтийского до Чёрного и Каспий​ского, до Уральского и Кавказского хребтов, территория государства пе​реваливает далеко за Кавказский хребет на юге, за Урал и Каспий на во​стоке. Вместе с тем происходит важная перемена и во внутреннем строе государства: об руку с новой династией становится и идёт новый прави​тельственный класс. Старое боярство постепенно рассыпается, худея ге​неалогически и скудея экономически, а с его исчезновением падают и те политические отношения, какие прежде в силу обычая сдерживали вер​ховную власть. На его место во главе общества становится новый класс, дворянство, составившееся из прежних столичных и провинциальных слу​жилых людей, и в его пестрой, разнородной массе растворяется реде​ющее боярство... Среди этого непрерывного напряжения народных сил окончательно гибнет и свобода крестьянского труда: владельческие кре​стьяне попадают в крепостную неволю, и самая эта неволя становится но​вой специальной государственной повинностью, падающей на этот класс. Но, стесняемый политически, народный труд расширяется экономически: к прежней сельскохозяйственной эксплуатации страны теперь присоеди​няется и промышленная её разработка; рядом с земледелием, остающим-
ся главной производительной силой государства, является с возрастаю​щим значением в народном хозяйстве и промышленность обрабатываю​щая, заводско-фабричная, поднимающая нетронутые дотоле естественные богатства страны».

С1. О каком веке и какой новой династии идёт речь в документе?
Назовите первого представителя новой династии. 

С2. В чём, по мнению автора, состояли главные отличия данного пе​риода русской истории от предшествующего? Назовите не менее трёх отличий. 

СЗ. Используя текст документа и знания по истории, укажите, какое значение для последующего развития страны имели названные автором изменения. Как назывался принятый в данном столетии свод законов, отразивший данные изменения? Укажите не менее трёх положений.

№4. Из курса лекций В.О. Ключевского.
«...Высшим правительственным органом служила Боярская дума. В царствование Михаила эта Дума не была единственным высшим прави​тельственным учреждением при царе: рядом с нею часто является другой высший правительственный орган, земский собор... Царствование Миха​ила было временем усиленной работы правительства совместно с земским собором. Никогда, ни прежде, ни после, не собирались так часто выбор​ные от всех чинов людей Московского государства. Едва не каждый важ​ный вопрос внешней и внутренней политики заставлял правительство об​ращаться к содействию земли. По документам известно за время царство​вания Михаила до 10 созывов земского собора. Земский собор в это время является органом с компетенцией более широкой. Теперь он рассматри​вает такие дела, которыми прежде ведала только Боярская дума, — теку​щие дела государственного управления, например, вопросы о налогах. По​сле Смуты, когда нужно было восстанавливать государственный порядок, Дума на каждом шагу встречала затруднения, с которыми не могла спра​виться сама, и волей-неволей должна была искать содействия у земского собора. Прямое участие в правительственной деятельности, какое прини​мала земля в Смуту, не могло прекратиться тотчас по её окончании; царь, избранный народной волей, советом всея земли, естественно, должен был и править при содействии народа, земского правительства. Власть царя получила очень сложную и условную сделочную конструкцию. Она была двойственна и по своему происхождению, и по составу. Действительным
её источником было соборное избрание; но она выступала под покровом политической фикции наследственного преемства по родству. Таким обра​зом, власть нового царя составлялась из двух параллельных двусмыслиц: по происхождению она была наследственно-избирательной, по составу — ограниченно-самодержавной».

С1. Как, по мнению Ключевского, изменился состав земских собо​ров? Назовите не менее двух положений. 

С2. Как автор характеризует функции земских соборов в период цар​ствования Михаила Романова? Укажите не менее трёх характер​ных черт. 

СЗ. С чем связаны перемены в роли земских соборов? Приведите не менее трёх причин.

№5. Из исторического источника.
«В лето 7156-года, 20 июля, в 16 день, государь царь и великий князь..., всея Руси самодержец,... советовался с отцом своим и богомольцем, свя​тейшим Иосифом, патриархом Московским и всея Руси, и с митрополиты, ... и со всем освящённым Собором, и говорил со своими государевыми бо​ярами, и с окольничими, и с думными людьми, а пристойны ли те статьи к государственным и к земским делам. И те бы статьи выписать, и чтобы прежних великих государей, царей и великих князей российских, и отца его государева, блаженной памяти великого государя, царя и велнкаго князя Михаила Фёдоровича всея Руси, указы и боярские приговоры на всякие государственные и на земские дела собрать, и те государские указы и бо​ярские приговоры со старыми судебниками исправить... Чтобы Москов​ского государства всяких чинов людей, от большего и до меньшего чину, суд н расправа была во всяких делах всем ровна... И указал государь то всё в Уложенье написать на список и закрепить тот список... и всякие де​ла делать по тому Уложению.

С Польским, Литовским, Немецким и с иными окрестными государ​ствами у государя царя н великого князя ... всея Руси вечный мир... А... война начнётся, или в которое время изволит государь кому своему госу​дареву недругу мстить недружбу, и укажет послать на них своих государе​вых бояр и воевод, а с ними всяких чинов ратных людей, и для той службы велит государь своим государевым ратным людям всего Московского го​сударства дать своё государево жалованье, и на то государево жалованье ратным людям деньги собирать со всего Московского государства, а побор положить смотря по службе.

..Да и боярам и воеводам без государева указу ратных людей с госуда​ревой службы не роспущати, и посулов и поминков не иметь... А будет кто на бояр и на воевод... начнёт бить челом государю ложно, затеяв напрасно, а сыщется про то допряма, и тем за боярское и за воеводское бесчестие и за ложное их челобитье чинить жестокое же наказание, что государь ука​жет...»

С1. Определите название и год принятия документа. О каком само​держце в нём идёт речь? 

С2. Используя знания по истории, укажите не менее трёх результа​тов, которые были закреплены изданием данного документа. 

СЗ. Используя текст документа и знания по истории, назовите не менее трёх целей, которые ставились при составлении указанного документа. Чьи интересы он защищал?

№6. Из книги «Описание путешествия в Московию» секретаря
голштинского посольства Адама Олеария.
«Уже с малых лет внушают они [русские] своим детям, чтобы они гово​рили о его царском величестве как о Боге и почитали его столь же высоко; поэтому они часто говорят: «Про то знают Бог да великий князь»... Что​бы выказать глубокое смирение своё и своё чувство долга, они говорят, что всё, чем они владеют, принадлежит не столько им, сколько Богу и велико​му князю...

Царь заботится о своем величин и следит за правами величества, как делают это другие монархи и государи. А именно: он не подчинен законам и может, по мысли своей и по желанию, издавать и устанавливать законы и приказы...

Великий князь не только назначает и смещает начальство, но даже го​нит их вон и казнит их, когда захочет...

Во всех провинциях и городах он назначает своих воевод, наместников и управляющих, которые с канцеляристами, дьяками или писцами должны производить суд и расправу...

Один лишь великий князь имеет право объявлять войну иноземным на​циям и вести ее по своему усмотрению...

Великий князь также раздает титулы и саны, производя тех, кто имеют заслуги перед ним и перед страною, или кто вообще считаются достойными его милости, в князей...

У царя производится своя чеканка монеты в стране...»

С1. К какому веку относится данное описание характера правления
в России? Определите характер политического строя России на основании приведенного свидетельства. 
С2. Используя текст документа, назовите не менее трёх полномочий царя. 
СЗ. На каких нравственных основах, по мнению автора, строилось
воспитание детей? Приведите не менее трёх положений.

№7. Из курса лекций В.О. Ключевского.
«...Русским церковным расколом называется отделение значительной части русского православного общества от господствующей православной церкви. Это разделение началось в царствование Алексея Михайловича вследствие церковных новшеств патриарха Никона и продолжается досе​ле. Раскольники считают себя такими же православными христианами, ка​кими считаем себя и мы... Если старообрядцы не расходятся с нами в дог​матах, в основаниях вероучения, то, спрашивается, отчего же произошло церковное разделение, отчего значительная часть русского церковного об​щества оказалась за оградой русской господствующей церкви...»

С1. Когда произошёл церковный раскол? Кто был инициатором ре​форм?
С2. Кто был главным противником реформирования церкви? Как от​носился к церковным реформам царь?
СЗ. Что не устраивало противников в реформировании церкви? На​зовите не менее трёх положений.

№8. Из исторического документа.

«Того же года апреля в 27-й день преставился государь царь и вели​кий князь Фёдор Алексеевич всея Великия и Малый и Белыя России са​модержец. Того же часу избрали на Московское государство царём брата его, государева Меньшова царевича и великого князя Петра Алексеевича... мимо большего его брата царевича Иоанна Алексеевича... И крест ему, го​сударю, целовали бояре и окольничие, и думные, и стольники, и стряпчие...

Того же года мая в 15-й день на Московском государстве было смяте​ние. Стрельцы всех приказов, и выборный полк, и солдаты пришли в город Кремль в 11 -м часу с знаменами и с барабанами, с мушкетами, с копьями, с бердышом, а сами на бегу в город кричали, будто Иван и Афанасий Кирил​ловичи Нарышкины удушили царевича Иоанна Алексеевича. А начальных людей с ними никого не было. И прибежав в Кремль, стрельцы и солдаты

вбежали на Красное и Постельное крыльцо в царских хоромах и насильно с верху, из государевых хором, от самого государя царя и великого князя Петра Алексеевича, бояр и окольничих, и думных, и стольников сбросили с крыльца на землю, а на земле рубили бердышами и кололи копьями...» 

С1. В каком году происходили описанные в тексте события? Какой

город был местом действия? 

С2. Кто был участником выступления? В чём была основная причина волнений? Кто стал жертвой выступления? Укажите не менее трёх положений. 

СЗ. Представители какого боярского семейства организовали это вы​ступление? Кто стал официально царствовать в результате опи​санных событий? Кто стал фактическим правителем? Назовите не менее трёх положений.
№9.С7. В отечественной науке существует суждение, что причиной избрания на   русский престол Михаила Романова было то, что бояре, которые играли главную роль на Земском соборе 1613г., считали, что «Михаил молод, разумом еще не дошел и будет нам удобен».
Какое другое суждение о причинах избрания на  русский престол Михаила Романова вам известно? Какое из них вы считаете более убедительным? Назовите не менее трех фактов. Положений суждений. Которые могут служить аргументами избранной вами точки зрения.
О причинах выбора на русский престол Михаила Романова:
Аргументы:
-для боярства – 

- для казачества 

- для крестьянства, посадских людей 

№10.С6.  Назовите основные явления и процессы социально-экономического развития России в 17 веке.
Новые явления в экономике:
 Социальное развитие:
№11.С5. Сравните две формы землевладения- вотчину и поместье. Укажите, что было общим (не менее двух общих черт), а –что различным (не менее трех различий)
Общие:
Различия:
№12.С6. В середине 17 века под руководством патриарха Никона были проведены реформы в РПЦ.
 Какие предложения о проведении преобразований, отличные от позиции патриарха Никона, были высказаны в тот период? Назовите два предложения. Какие последствия имели церковные преобразования Никона? Приведите не менее трех последствий. 
Предложения, отличные от позиций Никона:
Последствия:
№13.С5. Сравните позиции патриарха Никона и протопопа Аввакума по вопросу о целях и содержании церковных реформ сер. 17 века. Что было в них общим, а что – различным.
Общие характеристики:
Различия:
 

№14.С4. Назовите не менее трех реформ РПЦ в середине 17 века и не менее трех последствий преобразований проведенных патриархом Никоном.
Три цели реформ РПЦ:
Два последствия преобразований: 
№15.С4. Назовите не менее четырех черт государственно-политического раз​вития России во второй половине XVII в., свидетельствующих о пе​реходе к абсолютной монархии. Приведите не менее трех положений «Соборного уложения» 1649 г.

№16.С4. Назовите не менее трех изменений в положении крестьянства и посадского населения после принятия Соборного уложения. Приведите не менее трех положений, характеризующих значение этого документа.
Изменения в положении крестьянства и посадского населения после принятия Соборного уложения:
    Положения, характеризующие значение Соборного Уложения:
Тема №6. Россия в XVIII в.

Практикум№1. Россия при Петре1.
№1.. Из записок Е.Р. Дашковой.

«Он был гениален, деятелен и стремился к совершенству, но он был со​вершенно невоспитан, и его бурные страсти возобладали над его разумом. Он был вспыльчив, груб, деспотичен и со всеми обращался как с рабами, обязанными все терпеть... Если бы он не ставил так высоко иностранцев над русскими, он не уничтожил бы бесценный, самобытный характер на​ших предков... Он подорвал основы Уложения своего отца и заменил их деспотическими законами; некоторые из них он сам же отменил. Он по​чти всецело уничтожил свободу и привилегии дворян и крепостных; у по​следних он отнял право жалобы в суд на притеснения помещиков. Он ввел военное управление, самое деспотичное из всех, и, желая заслужить славу создателя, торопил постройку Петербурга весьма деспотичными средства​ми...».

С1. О каком правителе идёт речь? В какие годы он находился у вла​сти? 

С2. Какие качества личности правителя отмечены в тексте докумен​та? Укажите не менее двух положительных и не менее двух от​рицательных качеств. 

СЗ. Что было характерно для его политики в отношении дворянства? Что имел в виду автор, говоря об уничтожении бесценного, само​бытного характера предков? Приведите не менее трёх положений.

№ 2. Из работы И.С. Аксакова.
«Русская земля подверглась внезапно страшному внешнему и внутрен​нему насилованию. Рукой палача совлекался с русского человека образ русский и напяливалось подобие общеевропейца... Всё, что только носило на себе печать народности, было предано осмеянию, поруганию, гонению; одежда, обычай, нравы, самый язык — всё было искажено, изуродовано, изувечено...»

Из сочинения СМ. Соловьёва.
«Во второй половине XVII века русский народ явственно тронулся на новый путь; после многовекового движения на Восток он начал поворачи​вать на Запад... Само сближение было делом народным, и [он] явился во​ждём в этом деле... Свой гений он выразил в том, что ясно осознал свое по​ложение и свою обязанность: вывести посредством цивилизации слабую, бедную, почти неизвестную миру Россию из той отчуждённости и невеже​ства, в каком она находилась до сей поры...»

№3. Из исторического труда В.О. Ключевского.
«Человек, сочетавший в себе несовместимое: стремление к просвеще​нию и деспотизм, строивший и казнивший своими руками, сеявший среди соотечественников ужас и обожание, тот, кто во имя «общего блага», любя и служа Отечеству, «Россию поднял на дыбы»...».

С1. О каком правителе идёт речь в источниках? В чём суть позиции
И.С. Аксакова? 

С2. На основании текста документа раскройте отношение СМ. Со​ловьёва к реформам и личным качествам правителя, о котором идёт речь. Укажите не менее двух положений. СЗ. Объясните, почему личность и реформаторская деятельность указанного правителя по-разному оценивались современниками и историками. Приведите не менее трёх положений.

№ 4. Из исторического источника.
«„.1. Всем недвижимых вещей, то есть, родовых, выслуженных и куп​ленных вотчин и поместий, также и дворов и лавок не продавать и не за​кладывать, но обращаться оным в род таким образом.

2. Кто имеет сыновей и ему же ещё хочет, единому из оных дать недвижимое, чрез духовную, тому в наследие и будет. Другие же дети обое​го полуда награждены будут движимыми имениями, которые должен отец их или мать разделить им при себе, как сыновьям, так и дочерям, кол ико их будет, по своей воли, кроме оного одного, который в недвижимых наслед​ником будет... То же разумеется и о дочерях».

С1. Как называется документ, отрывок из которого приведён? Когда
и кем он был принят?
/
С2. Приведите не менее трёх положений, раскрывающих суть доку​мента. 

СЗ. Кто из русских монархов отменил этот закон? Какие законы, при​нятые в то же время, тесным образом примыкали к указанному документу? Назовите не менее двух законов.

№5.С5. Ниже приведены две точки зрения на преобразования эпохи Петра I:   
1.  Преобразования эпохи Петра I были подготовлены всем предшест​вующим развитием России в XVII в.
2.  Все новации России в XVIII в. связаны только с именем Петра I. В XVII в. не было предпосылок, необходимых для проведения столь масштабных реформ.
Укажите, какая из названных точек зрения вам представляется более предпочтительной. Приведите не менее трех фактов, положений, которые могут служить аргументами, подтверждающими избранную вами точку зрения.         
№6.С5. Сравните систему управления в России периода царствования Алексея Михайловича и после реформ, проведенных Петром 1. Что было в них общим, а что- различным.
В качестве общих характеристик, системы управления в России периода царствования Алексея Михайловича и после реформ, проведенных Петром 1, могут быть названы:
Различия:
№7.С4. Раскройте основные итоги преобразовательной деятельности Петра 1.
Итоги внешнеполитической деятельности Петра 1.:
Итоги внутренней политики в экономике:
В политической системе:
В социальных отношениях:
В сфере культуры и быта:
Вывод: 
ПРАКТИКУМ №2. Эпоха дворцовых переворотов. Просвещенный абсолютизм Екатерины2.

№1. Сб. Рассмотрите историческую ситуацию и ответьте на вопросы.
После смерти Петра I канцлер Г.И. Головкин, Сенат и высшие са​новники обсуждали, кому передать трон: внуку Петра I или его жене Екатерине.
Почему создалась ситуация выбора наследника? Укажите не менее двух причин. В чью пользу и каким образом решился этот вопрос? При​ведите не менее двух положений.

№2. Из исторического источника,
«... Понеже по воле всемогущего Бога и по общему желанию россий​ского народа мы... обещаемся, что понеже целость и благополучие всякого государства от благих советов состоит, того ради мы ныне уже учрежден​ный Верховный тайный совет в восьми персонах всегда содержать и без оного Верховного тайного совета согласия:

1) Ни с кем войны не всчинять.
2) Миру не заключать.

3) Верных наших подданных никакими новыми податями не отягощать.

4) В знатные чины... выше полковничьего ранга не жаловать, ниже к знатным делам никого не определять, и гвардии и прочим полкам быть под ведением Верховного тайного совета.

5) У шляхетства живота и имения и чести без суда не отымать.

6) Вотчины и деревни не жаловать.

7) В придворные чины, как русских, так и иноземцев, без совету Вер​ховного тайного совета не производить.

8) Государственные доходы в расход не употреблять и всех верных сво​их подданных в неотменной своей милости содержать.

... А буде чего по сему обещанию не исполню н не додержу, то лишена буду короны российской».

С1. К какому веку относится этот документ? Кем он был первона​чально подписан? Укажите его название.
С2. Используя текст документа и знания по истории, объясните, по чьей инициативе он был подготовлен и с какими целями. Ука​жите не менее двух целей.
СЗ. Используя знания курса истории, объясните, почему данные обе​щания не были реализованы. Назовите не менее трёх причин.

№ 3. Из работы историка Н.И. Павленко.
«...Нам остается ответить на вопрос, волновавший как современников, так и потомков: почему намерение «верховников» ограничить самодержа​вие потерпело неудачу, почему надорванные кондиции стали кульминацией в победе самодержавия? Причин несколько, но главная из них кроется в отсутствии консолидации среди господствующего сословия — она насту​пила несколькими десятилетиями позже.

Волею случая Верховный тайный совет был укомплектован преимуще​ственно выходцами из аристократии, причем представителями двух фами​лий: Долгоруких и Голицыных. Составленные ими кондиции отражали ин​тересы прежде всего этих двух фамилий. Вчитайтесь в кондиции и их пре​амбулу, состоявшие из 12 пунктов, и вы обнаружите только два, в реализа​ции которых были заинтересованы широкие круги дворянства: обязатель​ство императрицы заботиться об укреплении и расширении православия и лишение императрицы возможности распоряжаться без суда жизнями и имениями дворян. Остальные же десять пунктов были нацелены на удов​летворение интересов двух аристократических фамилий и имели в виду не

изменение политического строя в стране, а ограничение власти конкретно​го монарха в пользу конкретных фамилий.

Сказанное даёт основание считать «затейку верховников» олигархиче​ской, удовлетворяющей притязаниям всего двух фамилий. Отсюда брали качало все последующие ошибочные действия «верховников»...»
С1. С каким периодом российской истории связаны описанные в до​кументе факты? Кем были составлены кондиции и кому было предложено их подписать? 

С2, Как автор оценивает «затейку верховников»? Какие доводы он приводит для обоснования своей оценки? Укажите не менее двух доводов. 

СЗ. Используя текст документа и знание курса истории, ответьте, какова была главная цель кондиций и почему её не удалось реа​лизовать. Укажите не менее трех причин.

№ 4. Из донесения первого испанского посла в России де Лирня.
«...Офицеры гвардии и другие, находившиеся в большом числе, и в присутствии царицы начали кричать, что они не хотят, чтобы кто-нибудь предписывал законы их государыне, которая должна быть такой же са​модержавною, как и её предшественники. Шум дошел до того, что царица была принуждена пригрозить им; но они все упали к ногам её и сказали: «Мы верные подданные вашего величества, верно служили вашим пред​шественникам и пожертвуем нашу жизнь на службу вашему величеству, но не можем терпеть тирании над вами. Прикажите нам, ваше величество, и мы повергнем к вашим ногам головы тиранов». Тогда царица приказа​ла им, чтоб они повиновались генерал-лейтенанту и подполковнику гвар​дии Салтыкову, который во главе их провозгласил царицу самодержавною государыней. Призванное дворянство сделало то же. Так всеобщий голос провозгласил царицу такой же самодержавною, какими были её предше​ственники. Это было страшным ударом для Верховного совета, который хотел управлять по своей фантазии, почему он старался не допускать ни​кого к царице, ни говорить с ней, ни делать какого-нибудь внушения». 

С1. В какие годы происходили описанные события? О какой царице
и каком историческом событии идёт речь? 

С2. В чём заключалась суть возникшего конфликта? Каков был глав​ный итог описанного события? 

СЗ. Почему гвардия и служилое дворянство не поддержали состав​ленный документ и выступили против его подписания импера​трицей? Назовите не менее трёх причин.

№5. Из труда историка В.Н. Балязина.
«Это столетие вошло в мировую историю под именем «века России». Два блестящих царствования символизируют этот век: он начался правле​нием Петра I, Великого, и завершился деятельностью Екатерины II, также именуемой Великой. По словам А.С. Пушкина, в этом веке «Россия вошла в Европу, как спущенный со стапелей корабль — при стуке топора и громе пушек».

В начале века был заложен Санкт-Петербург, а в середине его основан Московский университет. В этом столетии Россия стала европейской дер​жавой, прочно заняв место в альянсе других государств и громко заявив о себе как о великой и могущественной стране.

Век закончился победоносным Итальянским и Швейцарскими похода​ми А.В. Суворова, когда «русский штык прорвался сквозь Альпы». Это столетие передало эстафету славы и подвигов векам последующим».
С1. О каком столетии идёт речь в документе? Что имел в виду ис​торик, говоря о том, что в этом веке Россия стала европейской державой?
С2. Что вы можете сказать об итогах развития России в этом веке на основе текста документа и знания курса истории? Назовите не менее трёх итогов развития.
СЗ. Привлекая знания из курса истории и текст документа, объяс​ните, в чем состояла преемственность царствований Петра 1 и s Екатерины II. Назовите не менее трёх примеров преемственно​сти царствований.

№ 6. Из работы историка А.Б. Каменского.
«Каково место Екатерины Второй в русской истории? Прежде всего, это было время внутриполитической стабильности, пришедшей на смену череде правительств, а с ними и политического курса, веренице бескон​трольных временщиков и отсутствию у власти четкой программы. Это бы​ло время активного законотворчества и серьезных реформ, имевших дол​говременное значение. Причем именно Екатерина была, возможно, самым успешным из всех российских реформаторов, ведь ей без каких-либо се​рьезных социальных, политических и экономических потрясений удалось почти полностью реализовать задуманную программу значительных пре​образований. Правда, многого она не успела, а от многого ей пришлось отказаться по различным объективным и субъективным причинам...
Реформы Екатерины носили созидательный, а не разрушительный ха​рактер. Какие бы последствия ни имели те или иные конкретные меропри​ятия Екатерины в области экономики, ни одно из них не было разоритель​ным для населения. Во всё продолжение её царствования Российское го​сударство становилось богаче, а жизнь подданных — зажиточнее».
С1. О каком хронологическом периоде идёт речь в документе? Ка​ковы были обстоятельства воцарения Екатерины (I?
С2. Какую оценку даёт историк реформаторской деятельности Ека​терины Великой? Назовите не менее двух аргументов, какими А.Б. Каменский подтверждает свою оценку.

СЗ. Используя текст документа и знания по истории, укажите, в чём состояли главные заслуги Екатерины II. Назовите не менее трёх мероприятий Екатерины II в русле политики «просвещённого аб​солютизма >.

№7. Из сочинения современного историка Е.В. Анисимова.

«Судьба Екатерины доказала, что человеческая воля, желание могут стать не менее реальным и могучим фактором истории, чем десятки мно​гопушечных кораблей и тысячи солдат. Императрица Екатерина создала-таки себе славу, ставшую ей мощным оружием, как тот военный корабль, который назывался «Слава Екатерины»...

Французский дипломат Корберон писал в своем донесении, что слава, которую создала себе императрица, её решительный характер, её способ​ности и удача заменяют ей искусных государственных людей и опытных генералов.

...Императрица вошла в историю России как выдающийся государ​ственный деятель, и эпоха её царствования стала временем грандиозных реформ и издания важнейших законодательных актов...
Перед ней были реальные цели укрепления самодержавия, проведения необходимых военной, административной и сословной реформ. Она осу​ществляла их в едином ключе, с одной генеральной идеей — максимально способствовать развитию и совершенствованию того «регулярного» госу​дарства, основы которого заложил ещё Пётр Великий.
...Законодательные акты Екатерины надолго пережили её и вместе с основными законами Петра Великого стали на долгие десятилетия осно​вой российской государственности. Собственно, о таком выводе историка и мечтала, вероятно, честолюбивая царица-законодательница».
С1. О каком хронологическом периоде а истории России идёт речь в документе? Укажите его рамки. Под каким названием вошел в историю этот период?

С2. Используя текст документа и знания по истории, отметьте, ка​кие реформы были проведены Екатериной II. Назовите не менее четырёх реформ.

СЗ. Как оценивает автор эпоху Екатерины II? Какие качества её лич​ности помогли, по мнению современников и историков, совер​шить столь грандиозные преобразования и создать себе славу? Приведите не менее четырёх положений.

№ 8. Из пугачёвского манифеста от 28 июля 1774 года.
«Жалуем сим именным указом... всех, находившихся прежде в кре​стьянстве, в подданстве помещиков, быть верноподданными собственной нашей короны рабами, и награждаем вольностью и свободою и вечно ка​заками, не требуя рекрутских наборов, подушных и прочих денежных по​датей..., повелеваем сим... указом: кои прежде были дворяне в своих поме​стьях и вотчинах — оных противников нашей власти и возмутителей импе​рии и разорителей крестьян, всячески стараясь ловить, казнить и вешать и поступать равным образом так, как они, не имея в себе ни малейшего хри​стианства, чинили с вами, крестьянами. По истреблении которых против​ников, злодеев дворян всякой может восчувствовать тишину и спокойную жизнь...»

С1. В какой хронологический период происходило выступление под предводительством Е. Пугачёва? Кто был правителем в этот пе​риод? 

С2. Чьи интересы и какие чаянья воплощал манифест Пугачёва? Как
в документе предлагалось решить судьбу дворянства?

 СЗ. Какое общественное и государственное устройство предлагал установить в России Е. Пугачёв? Назовите не менее трёх поло​жений.

№ 9. Из закона о порядке наследовании престола (5 апреля 1797 г.).
«Мы, Павел, наследник, цесаревич и великий князь, и мы, супруга его, Мария, великая княгиня... по зрелом рассуждении и со спокойным духом постановили сей Акт наш общий, который по любви к отечеству избира​ем наследником, по праву естественному, после смерти моей, Павла, сына
нашего большего, Александра, а по нем всё его мужское поколение. По пресечении сего мужского поколения наследство переходит в род второго моего сына...

По пресечении последнего мужского поколения сыновей моих наслед​ство остается в сём роде, но в женском поколении последнее царствовав​шего, как в ближайшем престолу, дабы избегнуть затруднении при перехо​де от рода в род, в котором следовать тому же порядку, предпочитая муж​ское лицо женскому, однако здесь приметить надлежит единожды навсе​гда, что не теряет никогда права то женское лицо, от которого право непо​средственно пришло...

Положив правила наследства, должен объяснить причины оных. Они суть следующие: дабы государство не было без наследника. Дабы наслед​ник был назначен всегда законом самим. Дабы не было ни малейшего со​мнения, кому наследовать. Дабы сохранить право родов в наследовании, не нарушая права естественного, и избежать затруднений при переходе из рода в род».

С1. Какой порядок наследования престола действовал в Российской империи до принятия данного закона и кем он был определен?
С2. В чём император видит преимущества вновь принятого закона по сравнению с прежним порядком наследования престола? Ука​жите не менее двух аргументов.
СЗ. Чем было обусловлено принятие данного закона 1797 г.? В чём его суть? Укажите в общей сложности не менее трёх положений.
№10.С4. Назовите не менее трех народных выступлений, произошедших в 18 веке., укажите их причины (не менее трех).
Следующие народные выступления 18 века: 

Причины народных выступлений: ужесточение:
№11.С5. Сравните экономическое развитие России в 17в. и 18в.
Укажите, что было общим, а что- различным.
Может быть названо общее в экономическом развитии в 17в. и 18в.:
Различия:
 

№12.С5. Ряд историков считают, что внутренняя политика Екатерина 2 была последовательно крепостнической.
Какую другую точку зрения по вопросу о характере политики Екатерины 2 вы знаете? Какую точку зрения считаете более убедительно? Раскройте ее и приведите не менее трех фактов и положений, которые могут служить аргументами, подтверждающими вашу точку зрения.
Точка зрения, альтернативная приведенной в задании:
- политика Екатерины 2 базировалась на принципах просвещенного абсолютизма. Это было время, когда императорская власть пыталась осуществить одну из самых продуманных, последовательных и успешных в истории России программ преобразований

№13. С5(2).Ниже приведены две точки зрения на государственную деятель​ность Екатерины II:
1.  Екатерина II последовательно проводила в жизнь политику про​свещенного абсолютизма.
2.  Екатерина II лишь провозгласила идеи просвещенного абсолютиз​ма, однако в своей реальной политике она нередко отступала от них.
Укажите, какая из названных точек зрения вам представляется бо​лее предпочтительной. Приведите не менее трех фактов, положений, ко​торые могут служить аргументами, подтверждающими избранную вами точку зрения.

№14.С4. Назовите основные итоги внешней политики России во второй поло​вине XVIII в. (не менее трех итогов).-Приведите примеры (не менее трех примеров) военных триумфов России этого периода времени.
1. Могут быть названы итоги:                                                                        
2. Могут быть приведены примеры военных: триумфов России:                     
№15. С4. Назовите основные задачи политики просвещенного абсолютизма, проводимой Екатериной II (не менее трех задач). Приведите не менее трех примеров проявления этой политики.
1. Могут быть названы следующие задачи политики просвещенного абсолютизма:
2. Могут быть приведены примеры проявления этой политики:
Тема №7. Россия в первой половине XIX в.

ПРАКТИКУМ №1. Правление Александра1.
№ 1. Из письма Н.М. Карамзина ПА Вяземскому.

«..Двадцать пять лет мы, невинные и неподлые, жили мирно, не боясь ни тайной канцелярии, ни Сибири: скажем ему спасибо. Могущество Рос​сии также при нем не упало. В душе его было что-то ангельское. Если он, как человек, не был лучше всех нас, то и мы вместе не лучше его. Кто умел так прощать и не мстить за личные оскорбления? Любя Россию, желаю, чтобы будущие государи её уподобились ему в великодушии и во многих прекрасных свойствах».

С1. Назовите имя императора, о котором пишет Н.М. Карамзин. Ука​жите годы его царствования. 

С2. Используя текст источника и знания из курса истории, назови​те не менее трёх итогов деятельности указанного императора в области внутренней политики. 

СЗ. Какую оценку внешнеполитической деятельности императора да​ёт автор? Приведите не менее двух примеров, подтверждающих оценку Н.М. Карамзина.

№2. Из воспоминаний современников.
«...Солдат роптал на беспрерывное отступление и в сражении надеет​ся найти конец оному. Главнокомандующим М.Б. Барклаем-де-Толли был солдат недоволен и в главную вину ставил ему то, что он не русский».
«...Войска российские, будучи расположены по обширным границам и провинциям своего государства, для соединения своих частей должны бы​ли отступать безостановочно. Малочисленность их против многолюдства неприятеля не позволяла и думать, чтобы вступить в явный бой на грани​цах империи...

В конце июля россияне достигают города Смоленска, и здесь воспо​следовало благополучное соединение первой армии с второю под коман​дою генерала от инфантерии князя Багратиона...

Россияне, переправясь через реку Днепр, стали на возвышенном месте перед городом, с которого картина Смоленска была чрезвычайно трога​тельна, печальна и разительна; неприятель открыл сильную канонаду мно​жества батарей по городу, пожар разлился по оному во всех почти улицах...
Российские войска 7-го числа августа от развалин и пепла города Смо​ленска отступили и продолжали идти по дороге, ведущей к древней столи​це Москве, и неприятелю каждый шаг за ними был затруднителен и стоил крови».

С1. Используя тексты документов и знания ло истории, укажите на​звание войны, о которой идёт речь, а также имя полководца, армия которого вторглась в пределы Российской империи.
С2. Каково было настроение солдат российской армии в первый ме​сяц войны? Назовите не менее двух причин такого настроения.
СЗ. Что свидетельствовало о том, что МБ. Барклаю-де-Толли уда​лось осуществить свой стратегический замысел? В чём состо​ял стратегический замысел императора, возглавлявшего войска противника? Для ответа используйте тексты документов и зна​ния по истории.

№3. Из воспоминаний Г.П. Мешетича.
«На другой день оной битвы россияне, не имея достаточных сил, чем бы могли довершить поражение врагов, отступили также 7 верст к г. Можай​ску... Одни говорили, будет ещё кровопролитное сражение, другие утвер​ждали, что Москва будет оставлена неприятелю. Наконец войска с вечера тронулись со своей позиции, и ночью начали проходить Москву, и нашли уже оставленную пустынею. При дальнейших отступлениях был несколько дней кряду виден русским воинам столб густого дыму, что происходило от беспрестанных пожаров в оной. Россияне ощущали какое-то уныние в это время; хотя Москва не составляла их целого Отечества, но была некогда столицей! Потом русские войска сделали крутой поворот с Рязанской до​роги к Подольску, где остановились на несколько дней для отдыху... Такая продолжительная ретирада отвлекла неприятеля от всех выгод в его армии и послужила ему гибелью... Он впал в приготовленные ему сети, из кото​рых он не выпутается ... От сего места [русская] армия уже не отступала, а прошла на Красную Пахру, Вороново, на старую Калужскую дорогу и остановилась под Тарутиным, во фланг неприятелю и почти в тыл в боевой позиции.

Неприятель, занявший Москву, хотел забыть войну, ибо и от Наполео​на так войскам своим было объявлено, и французы мечтали, что Россия покорится, и спокойно смотрели на ужасное истребление города пожара​ми. Неприятель, однако, выслал свой авангард вслед за войсками россий​скими по Рязанской дороге; оные, пройдя поворот к Подольску, утратили из виду российскую армию, приписав сне ещё скорому и быстрому отступ​лению; прнбавя ещё скорее марш вперед, чтобы догнать россиян, узнают, что армии их впереди нет; повороти назад, к удивлению их, открывают, что войска российские в тылу их стоят спокойно».

С1. Укажите название битвы, после которой произошли описанные автором события, и её точную дату (день, месяц, год).
С2. Где и кем было принято решение об оставлении Москвы? Назо​вите не менее двух известных вам причин такого решения.
СЗ. Как назывался военный манёвр русской армии, описанный авто​ром воспоминаний? На основе предложенного отрывка и знаний из курса истории назовите три положения, раскрывающие зна​чение этого манёвра для хода военных действий.

№4. Из работы историка Е, Тарле.
«Когда Кутузову представили ночью первые подсчеты и когда он уви​дел, что половина русской армии истреблена в этот день, 7 сентября, он категорически решил спасти другую половину и отдать Москву без ново​го боя. Это не помешало ему провозгласить, что Бородино было победой, хоть он и был удручен. Победа моральная была бесспорно. А в свете даль​нейших событий можно утверждать, что и в стратегическом отношении Бо​родино оказалось русской победой всё-таки больше, чем французской.
И когда Наполеону в ночь после битвы доложили, что 47 его генералов убиты или тяжело ранены, что несколько десятков тысяч солдат его армии лежат мертвые или раненые на поле битвы, когда он лично убедился, что ни одно из данных им до сих пор больших сражений не может сравниться по ожесточению и кровопролитию с Бородином, то (хотя это тоже не помеша​ло ему провозгласить Бородино своей победой) он, одержавший на своем веку столько настоящих, бесспорных побед, не мог, конечно, не понимать, что если Лоди или Рнволи, или битву под пирамидами, или истребление ту​рецкой армии под Абукиром, или Маренго, или Аустерлиц, или Йену, или Фридланд, или Ваграм можно назвать победами, то для Бородина нужно придумать какое-нибудь иное определение».

С1. Какие решения были приняты МИ. Кутузовым после Бородин​ского сражения? Почему? Приведите не менее трёх решений. 

С2. Используя текст документа, назовите не менее трёх положений, которые выражают мнение М.И. Кутузова относительно итогов Бородинского сражения для русской армии. 

СЗ. К достижению каких целей стремился Наполеон? Назовите не менее трёх целей. Укажите оценку итогов Бородинской битвы, данную им Наполеоном К*

№5. С-5. Ниже приведены две точки зрения на пути развития России в 19 веке:

1. В 1811г. знаменитый писатель и историк Н.М.Карамзин подал царю записку «О древней и новой России», где утверждал: «Россия основывалась победами и единоначалием, гибла от разновластия и спасалась мудрым самодержавием».

2. М.М.Сперанский в подготовленном им проекте реформ «Введение к изложению государственных законов» утверждал, что путь развития России – в сочетании принципов самодержавия и конституционализма.


Укажите, какая из названных точек зрения вам представляется более предпочтительной. Приведите не менее трех фактов, положений, которые могут служить аргументами, подтверждающими избранную вами точку зрения.

№6. С-6. Рассмотрите историческую ситуацию и выполните задание.


В 1806-1807гг. Александру стала очевидна необходимость выработки целостной программы преобразований. Автором такой программы и ближайшим советником императора стал М.М.Сперанский – выходец из семьи сельского священника, достигший вершин государственной карьеры благодаря трудолюбию и необычайным способностям. Сперанский по поручениюцаря подготовил проект реформ, носивший название «Введение к уложению государственных законов».


В чем суть проекта М.М.Сперанского? Укажите не менее трех положений.

Почему же этот проект, вначале поддержанный императором, не был реализован? Назовите не менее трех причин.

№7.С-7. 

Сравните структуру государственных органов в России в первой пол.18 и 1-й пол. 19вв. Укажите не менее двух общих характеристик и не менее трех различий.

№8. С-7. 

Сравните экономическое развитие России в 18в. и 1-й половине 19в.

Укажите, что было общим (2хар-ки), что различным ( не менее 3-х характеристик).

№9. С-5. Приведены две оценки второго периода правления императора Александра1:
1. Этот период был откровенно консервативный, а так как руководство внутренней политикой император поручил Аракчееву, являющемуся в глазах общественного мнения воплощением реакции, то эту эпоху характеризуют как «аракчеевщина».

2. Несмотря на нарастание консервативных тенденций в последнее десятилетие царствования Александра1, этот период нельзя назвать реакционным, поскольку налицо были попытки возвращения к либеральной политике.


Укажите, какая из названных точек зрения вам представляется более предпочтительной. Приведите не менее трех фактов, положений, которые могут служить аргументами, подтверждающими избранную вами точку зрения.

№10.С6. В начале 19 века с программой реформ выступил М.М. Сперанский. Он предлагал осуществить принцип разделения властей, создать Государственную думу и Государственный совет, провести другие преобразования.
Какие иные представления по вопросу о перспективах развития страны высказывались в царствование Александра 1? Назовите два представления. Была ли реализована программа Сперанского? Почему? Приведите не менее трех причин.
Могут быть названы представления:
Проект М.М. Сперанского в полном объеме реализован не был, и  могут быть названы причины:
№11.С6. Рассмотрите историческую ситуацию т ответьте на вопросы.
1 января 1813г. российская армия перешла Неман и начала Заграничный поход.
 Какие цели ставил Александр 1, принимая решение о выступлении в поход? Каковы были цели российских воинов, участников похода? Каковы были последствия Заграничных походов русской армии 1813- 1814гг. для международного положения России?
Цели Александра 1:
Российских воинов, участников похода:
Последствия Заграничных походов 1813- 1814гг. для международного положения России:
№12.С5. Сравните цели и содержание внутренней политики Александра 1 в начальный период царствования и в период после Отечественной войны 1812г. Что было общим, а что – различным. 

Общие характеристики:
Различия: 
 

№13.С5. Командующий 2- й русской армией П.И. Багратион неоднократно резко критически высказывался о деятельности командующего 1- й русской армией М.Б. Барклая де Толли в первый период Отечественной войны 1812г.
 Какую другую точку зрения по вопросу о деятельности  М.Б. Барклая де Толли вы знаете? Какую точку зрения считаете более убедительной? Раскройте ее и приведите не менее трех фактов и положений. Которые могут служить аргументами, подтверждающими вашу точку зрения.
Точка зрения, альтернативная приведенной в задании:
- М.Б. Барклай де Толли был опытным и мужественным военачальником; избранные им тактика отказа от генерального сражения, план отступления и соединения двух русских армий были единственно правильными.

 

№14.С7. Историк В.О. Ключевский считал, что все начинания Александра 1 были безуспешны.
 Какую другую точку зрения по вопросу о значении реформ, проведенных в период правления Александра 1, вы знаете? Какую точку зрения считаете более убедительной7 Раскройте ее и приведите не менее трех фактов и положений, которые могут служить аргументами, подтверждающими вашу точку зрения.
Точка зрения, альтернативная приведенной в задании:
 Преобразования, проведенные в царствование Александра 1, при всей их противоречивости и непоследовательности имели важные последствия, внесли заметные изменения в систему управления, социальные отношения в стране.

 

№15.С4. Назовите не менее двух основных направлений преобразований, проводившихся в России в годы царствования Александра 1. Приведите не менее трех примеров наиболее важных преобразований, относившихся к одному из названных направлений.
Направления преобразований Александра 1:
В сфере государственного управления:
В социальной сфере:
В сфере образования:
 

№16.С4. Объясните, как Отечественная война 1812г. повлияла на внутреннее развитие и международное положение России.
 Последствия войны для внутреннего развития:
В области международных отношений:
ПРАКТИКУМ №2. Восстание декабристов 1825г.

№1.  Из воспоминаний актера И.П. Борецкого, предназначенных для М. А. Бестужева.
«Поутру увидел на улице кучки народа... Народ со всех концов спе​шит на Сенатскую площадь... Я побежал на площадь. Народ запрудил всю площадь и волновался, как бурное море. В волнах этого моря виднелся небольшой островок — это было ваше каре... Я видел царя, окружённого своим штабом и уговаривающего народ разойтись по домам, слышал, как беснующаяся толпа кричала ему в ответ: «Не пойдем, умрём вместе с ни​ми!». Видел, как понеслась на вас кавалерия... и с каким диким остервене​нием толпы народа отразили второй натиск поленьями дров, и я, грешный человек, метнул одно полено в бок кавалеристу... видел я и тебя, как ты при третьей атаке стал против солдат, готовых дать залп, от которого вся эта кавалерия, обскакивавшая каре, легла бы лоском, — как ты скомандо​вал: «Оставь!»... Видел, как смертельно раненый Милорадович, шатаясь в седле, поскакал прочь от непокорных солдат, и наконец услышал роковой выстрел из пушки. Второй выстрел повалил множество из передовых. На​род прыснул во все стороны. Третий выстрел был направлен на открытое каре...»

С1. О каком событии рассказано в отрывке? Когда и где оно произо​шло?
С2. Какие противостоявшие друг другу группы участников события называет автор?
СЗ. Как автор характеризует настроение и отношение собравшего​ся на площади народа к выступлению? Укажите не менее двух положений.

№ 2. Из «Манифеста», написанного СП. Трубецким.
«В Манифесте Сената объявляется:
Уничтожение бывшего Правления.
Учреждение временного [правления] до установления постоянного [вы​бранного представителями сословий]...

Равенство всех сословий перед Законом...
Объявление права всякому гражданину заниматься чем он хочет, и по​тому дворянин, купец, мещанин, крестьянин — все равно имеют право вступать в воинскую и гражданскую службу н в духовное звание, торго​вать оптом н в розницу... Приобретать всякого рода собственность, как то земля, дома в деревнях и городах...

Сложение [отмена] подушных податей и недоимок по оным...
Уничтожение рекрутства и военных поселений.
Убавление срока службы военной для нижних чинов и определение
оного последует по уравнении воинской повинности между всеми сосло​
виями».
i
С1. Назовите событие, в связи с которым был написан «Манифест», и не менее двух фамилий соратников СП. Трубецкого.
С2. Используя текст источника, укажите, какие проблемы (не менее трёх) и каким образом пытались решить соратники СП. Трубец​кого.
СЗ. Чем закончилось событие, в связи с которым СП. Трубецкой написал «Манифест»? Назовите не менее двух последствий.

№3. С1-3. Прочитайте отрывок из записки, написанной П.И.Пестелем, и ответьте на вопросы.


« Происшествия 1812,1813,1814,1815 годов, равно как и предшествовавших и последовавших времен, показали столько престолов низверженных, столько новых учрежденных, столько царей изгнанных, столько возвратившихся или призванных и столько опять изгнанных, столько революций совершенных, столько переворотов произведенных, что все сии происшествия ознакомили умы с революциями, с возможностями и удобностями оные производить. К тому же имеет каждый век свою отличительную черту. Нынешний ознаменовывается революционными мыслями. От одного конца Европы до другого видно везде одно и то же, от Португалии до России, не исключая ни единого государства, даже Англии и Турции, сих двух противуположностей… Вот причины, полагаю я, которые породили революционные мысли и правила и укоренили оные в умах».


С1. О каких происшествиях 1812-1815гг, предшествовавших и последовавших им идет речь в тексте?


С2. В чем выразилось в России распространение «революционных мыслей», о котором говорит автор?


С3. Какие еще (помимо указанных Пестелем) причины распространения «революционных мыслей» в России того времени вы можете назвать?

№4.С5.В.О. Ключевский считал движение декабристов «исторической случайностью, обросшей литературой».
Какие другие суждения о предпосылках возникновения движения декабристов вам известны? Какие суждения вы считаете наиболее убедительными? Назовите факты, положения, которые могут служить аргументами подтверждающими избранное вами суждение. 
Суждения:
Аргументы:
№5. С-4.
Назовите основные организации декабристов, существовавшие в 1821-25гг, важнейшие программные документы декабристов и фамилии их авторов. Назовите преобразования в сфере гос. управления, намеченные в одном из программных документов (по выбору).

№6.С5. Сравните основные положения «Русской правды» П.И. Пестеля и «Конституции» Н.М. Муравьева. Что было в них общим (не менее двух общих характеристик), а что- различным (не менее трех различий).
 
№7.С6. Рассмотрите историческую ситуацию и выполните задание.
Участники существовавших в России с 1816г. тайных обществ в течение длительного времени разрабатывали планы захвата власти. Однако выступление 14 декабря 1825г. на сенатской площади в Санкт- Петербурге потерпело поражение.
Назовите не менее двух причин поражения выступления декабристов на развитие общественной мысли. На внутреннюю политику Николая 1? Приведите не менее трех положений.
Могут быть названы следующие причины поражения выступления декабристов:

Влияние декабристов на развитие общественной мысли и внутреннюю политику проявлялось:

ПРАКТИКУМ №3. Фасадная империя Николая1.

№ 1. Из проекта А.Х. Бенкендорфа «Об устройстве высшей полиции».
«События 14-го декабря и страшный заговор, подготовлявший уже бо​лее 10 лет эти события, вполне доказывают ничтожество нашей полиции и необходимость организовать новую полицейскую власть по обдуманному плану, приведенному как можно быстрее в исполнение.
Тайная полиция почти немыслима, честные люди боятся ее, а бездель​ники легко осваиваются с нею.

Вскрытие корреспонденции составляет одно из средств тайной поли​ции и притом самое лучшее, так как оно действует постоянно и обнимает все пункты империи...

Для того чтобы полиция была хороша и обнимала все пункты империи, необходимо, чтобы она подчинялась системе строгой централизации, что​бы её боялись и уважали и чтобы уважение это было внушено нравствен​ными качествами её главного начальника.

Он должен бы носить звание министра полиции и инспектора корпуса жандармов в столице и в провинции. Одно это звание дало бы ему воз​можность пользоваться мнениями честных людей, которые пожелали бы предупредить правительство о каком-нибудь заговоре или сообщить ему какие-нибудь интересные новости. Злодеи, интриганы и люди недалекие, раскаявшись в своих ошибках или стараясь искупить свою вину доносом, будут по крайней мере знать, куда им обратиться. К этому начальнику сте​кались бы сведения от всех жандармских офицеров, рассеянных во всех городах России и во всех частях войска: это дало бы возможность заме​стить на эти места людей честных и способных, которые часто брезгают ролью тайных шпионов, но, нося мундир, как чиновники правительства, считают долгом ревностно исполнять эту обязанность.--
• Чины, кресты, благодарность служат для офицера лучшим поощрени​ем, нежели денежные награды, но для тайных агентов не имеют такого зна​чения и они нередко служат шпионами за и против правительства...

Итак, первое и важнейшее впечатление, произведенное на публику этой полицией, будет зависеть от выбора министра и от организации самого ми​нистерства; судя по ним, общество составит себе понятие о самой поли​ции».

С1. К какому веку относится этот документ? Назовите имя правив​шего тогда императора. 

С2. Созданию какого органа власти а России способствовал этот до​кумент? Каковы были цели её создания? Укажите не менее двух целей. 

СЗ. Используя знания по истории, назовите не менее трёх других мероприятий, которые были проведены для достижения обозна​ченных целей.

№ 2. Из указа Николая I сОб обязанных крестьянах».
«1. Повинности крестьян в пользу помещиков могут быть определены в договорах денежным оброком, произведениями, обрабатыванием поме​щичьей земли или другою работой.

В случае неисполнения крестьянами приемлемых ими на себя по до​говору обязанностей они понуждаются к тому земскою полицией, под ру​ководством уездных предводителей дворянства и под высшим наблюдени​ем губернского правления.
Крестьяне, по надлежащем утверждении заключенных между ними н помещиками договоров, принимают название обязанных крестьян...
6. Помещики учреждают в селениях обязанных крестьян вотчинное управление и имеют высшее наблюдение за сельской ...полицией и за ис​полнением законов о сельском благоустройстве; им принадлежит также право суда и расправы в поступках и маловажных преступлениях обязан​ных крестьян и первоначальный разбор взаимных между ними тяжб и спо​ров...».

С1. Назовите год принятия данного указа. Какая цель преследова​лась его изданием? С2. Укажите не менее трёх обязанностей крестьянина в соответствии с документом.
СЗ. Каковы были права помещика в отношении крестьянина? Что но​вого вносил указ во взаимоотношения помещика и крестьянина? Приведите в общей сложности не менее трёх положений.

№3. Из воспоминаний современника (XIX в.).

«Гаврила Григорьевич Волков был известным торговцем антикварными и художественными предметами в двадцатых и тридцатых годах, пользо​вался репутацией знатока и успел уже составить себе хорошее состояние. Присватался он к Екатерине Лукьяновне Бажановой, купеческой дочери. Родители её не прочь были дать согласие на брак, если б препятствием не служило то обстоятельство, что Волков был крепостным богатого по​мещика Голохвастова. Превращать свою дочь из свободной в крепостную родители решительно отказались. Тогда Волков стал хлопотать о том, чтоб откупиться самому. Это оказалось невозможным: Голохвастов, отличав​шийся большой гордостью, отказал в просьбе, кичась тем, что его крепост​ной человек обладает большим состоянием... Рассказывали, что такой же политики держались и Шереметьевы. У них некоторые крепостные были владельцами мануфактур и достигали миллионных состояний и, тем не ме​нее, несмотря ни на какие предложения, не отпускались на волю. Шереме​тьев говорил:

—
Пусть платят... оброки... Я горжусь тем, что у меня крепостные —
миллионеры.

В своём горе Волков обратился за советом к князю Николаю Бори​совичу Юсупову... Князь обещал ему помочь. Случилось, что Юсупов и Голохвастов встретились в Английском клубе за карточным столом. Голо​хвастов был страстный игрок, и в этот вечер ему страшно не везло. Проиг​равши все наличные деньги, он предложил играть на честное слово.

—
Ещё успеешь! — ответил Юсупов. — Теперь я ставлю на ставку
столько-то, а ты поставь Гаврилу Волкова. Условие такое: коли проигра​
ешь, давай Волкову вольную.

Голохвастов согласился и снова проиграл. Вот таким путем Гаврила Григорьевич Волков получил наконец давно желанную свободу».

С1. К каким десятилетиям XIX века могли относиться события, о которых идёт речь в отрывке? В каком году было отменено за​висимое положение крестьян, о которых идёт речь? 

С2. На основе текста и знаний по курсу истории укажите, в чем про​являлась зависимость состоятельных крестьян (торговцев, про​мышленников) от помещиков. Назовите не менее трёх положе​ний

СЗ. Какие попытки предпринимали состоятельные крестьяне (тор​говцы, промышленники), чтобы избавиться от упомянутой зави​симости? Почему помещики отвергали эти попытки? Назовите в общей сложности не менее трёх положений

№ 4. Из статьи СП. Шевырёва.
«...Мы сохранили в себе незапятнанными три коренные чувства, в ко​торых семя и залог нашему будущему развитию.

Мы сохранили наше древнее чувство религиозное. Крест христианский положил свое знамение на всем первоначальном нашем образовании, на всей русской жизни. Этим крестом благословила нас ещё древняя мать на​ша Русь и с ним отпустила нас в опасную дорогу Запада...
Второе чувство, которым крепка Россия и обеспечено её будущее бла​годенствие, есть чувство её государственного единства, вынесенное нами также из всей нашей истории... У нас только Царь и народ составляют одно неразрывное целое, не терпящее никакой между ними преграды: эта связь утверждена на взаимном чувстве любви и веры и на бесконечной предан​ности народа царю своему...

Третье коренное чувство наше есть сознание нашей народности и уве​ренность в том, что всякое образование может у нас тогда только пустить прочный корень, когда усвоится нашим народным чувством и скажется на​родною мыслию и словом...

Тремя коренными чувствами крепка наша Русь и верно её будущее...». О. Назовите историческое понятие,  которому посвящена статья СП. Шевырёва. В царствование какого императора оно было сформул ировано? 

С2. Используя текст источника, укажите три основных положения, которые характеризуют систему взглядов, указанную в статье. Чьи идеи легли в её основу? Кто сыграл особую роль в форму​лировании основных принципов этой системы взглядов? 

СЗ. Каких идеологических взглядов, судя по тексту, придерживался автор? Свою позицию обоснуйте. Приведите всего не менее двух положений.

№ 5. Из «Докладной записки потомству о Петре Яковлевиче Чаадаеве» М.И. Жихарева.
«Известно, что с начала царствования Николая I так называемая реак​ция против переворота, произведенного Петром Великим... внезапно обна​ружилась со всею полнотою и решительностью...

Русская история, — говорили русские новые мыслители, — не только заслуживает внимания народов, но она ещё есть для них единственная... Жизнь всех остальных народов померкнет и превратится в ничто сравни​тельно с жизнью русского народа, если внимательно, разумно и любовно её постигнуть. С самого первого происхождения Руси, и даже до него, в славянском племени лежали зародыши таких великих и благих начал, про которые никогда и не снилось народам Запада, постоянно целями и сооб​ражениями земными с путей добра и правды совращаемые и ввергаемые в пути порока, преступления или нечестия... Европа... иного себе спасения, кроме России, не имеет...

Но сама Россия в продолжение своего исторического существования не избегнула страшного нравственного несчастия, ...чуть её не низведше​го до бедственного уровня Европы... Это страшное бедствие, этот неиз​меримый удар был, как известно всякому, реформа Петра Великого, того государя, которого в непонятном ослеплении и в заблуждении, не чуждом преступления, столько продолжительное время считали великим преобра​зователем России и самым славным и полезным из русских властителей, но который, на самом-то деле, ничем иным не был, как злым гением русской земли, первоначальным изменником родным началам и родным веровани​ям...

Как ни страшен был, однако же, удар и как ни велико извращение на​родной личности, отчаянного в положении России ничего нет... Чтобы всё пришло опять в прежнее положение, после которого, впрочем, н желать больше будет нечего, стоит только возвратиться к родным началам, к со​стоянию допетровскому».

С1. Назовите течение общественной мысли, охарактеризованное ав​тором, и хронологические рамки царствования, с которым он связывает его возникновение. С2. Укажите фамилии не менее трёх представителей этого течения, известные вам из курса истории России, а также название на​правления общественной мысли, с которым они полемизирова​ли. 

СЗ. Какие идеи характеризует автор воспоминаний? Приведите не менее двух идей. Какие другие идеи, выдвинутые представите​лями этого направления общественной мысли России, вам из​вестны? Назовите не менее трёх идей.

№ 6. Из «Докладной записки потомству о Петре Яковлевиче Чаадаеве» М.И. Жихарева.
«Северные славяне, призвавшие Рюрика с братьями, призвали в его лице государство к земле — и русская история началась.
В призвании добровольном обозначились уже отношения земли и го​сударства — взаимная доверенность с обеих сторон. Не брань, не вражда, как это было у других народов вследствие завоевания, а мир вследствие добровольного призвания.

&го спокойствие... — не лучшее ли доказательство, как противна вся​кая революция русскому духу?

Сущность воззрении брата моего [Хомякова] состоит в том, что русский народ не политический, никогда не бунтовал за свои политические права. Государство ... никогда у нас не обольщало собою народа, не пленяло народной мечты; вот почему, хотя и были случаи, не хотел народ наш об​лечься в государственную власть, а отдавал эту власть избранному им и на то назначенному государю, сам желая держаться своих внутренних жиз​ненных начал...

...Община есть одно уцелевшее гражданское учреждение всей русской истории. Отними его — не останется ничего; из его же развития может раз​виться целый гражданский мир».

С1. Как называлось направление общественной мысли середины XIX в., основные положения которого изложены в приведённом отрывке? Укажите не менее трёх фамилий представителей про​тивоположного по взглядам направления. 

С2. Что предлагали изменить сторонники представленного в тексте направления в политической и социальной сферах России? На​зовите не менее трёх предложений. СЗ. Какие суждения о характерных чертах исторического развития России можно сформулировать на основе приведённого отрывка? Укажите не менее трёх положений.

№7. Из документа XIX в.
«Монархическое неограниченное правительство... является не врагом, не противником, а другом и защитником свободы, свободы духовной, ис​тинной, выражающейся в открытом, возвещаемом мнении. Свобода поли​тическая не есть свобода. Только при... неограниченной монархии, вполне предоставляющей народу всю его нравственную жизнь, может на земле су​ществовать свобода истинная для народа.

...Нужно, чтобы правительство поняло вновь свои коренные отношения к народу и восстановило их. Ничего более не нужно. Стоит лишь уничто​жить гнёт, наложенный государством на землю, и тогда легко можно стать в истинные русские отношения к народу. Тогда восстановится сам собою полный доверенности и искренний союз между государем и народом.
...В классах, оторванных от народного быта, преимущественно в дво​рянстве... обнаружилось стремление к государственной власти; пошли ре​волюционные попытки...

...Всё зло происходит главнейшим образом от угнетательной системы нашего правительства, угнетательной относительно свободы мнения, сво​боды нравственной, ибо на свободу политическую и притязаний в России нет».

С1. Укажите, как назывались представители общественного движе​ния, выражавшие данные взгляды. К какому времени относит​ся их деятельность? Назовите время (десятилетия) складывания данного общественного движения. 

С2. Привлекая знания по истории, укажите, каков был итог деятель​ности представителей данного направления. Приведите не менее трёх положений. 

СЗ. Используя текст документа, приведите не менее трёх положений, характеризующих взгляды представителей данного направления общественной мысли.

№8. Из воспоминаний очевидцев событий (XIX в.).
«Наши отважные и уверенные в себе моряки, недавние синопские по​бедители, полагали, что внезапным нападением на обремененного десан​том неприятеля можно было произвести в нем страшное смятение и окон​чательно разгромить его. Душой этой мысли был В.А. Корнилов; того же мнения держался П.С. Нахимов... Горячее желание моряков померить​ся с врагами, собравшими все усилия против России, не исполнилось. Князь Меншиков не надеялся, чтобы наш парусный флот мог состязать​ся с неприятельским, преимущественно паровым... Но князь Меншиков! Где были его проницательность и предусмотрительность? Обстоятельства дают ему год времени... обдумывать свое положение и свои действия — и всё ограничивается преимущественно флотом и портом, где главная работа всё же оставалась за Корниловым. Между тем общих изменений во флоте нельзя было сделать: заменить паруса винтами было неоткуда».
«Недостаток в разрывных снарядах и мортирах большого калибра был для нас весьма ощутителен, так что мы прицельными своими выстрелами
только могли вредить неприятельским пушечным батареям, мортирным же не могли сделать почти ничего».

«Совершён был вокруг южной оборонительной линии крестный ход, по окончании которого Корнилов обратился к войскам с энергическою речью, заключив её следующими замечательными словами: «Знайте, ребята, что отступления не будет, и если кто услышит, что я скомандую отступление, — пусть меня заколет». С необыкновенным воодушевлением были приняты слова Корнилова. «Умрём за родное место», — отвечали севастопольцы».
«Считаю не лишним сказать несколько слов о храбрости наших солдат. Мы, офицеры, не только любили и уважали их, но мы с ними сроднились... Они, видя весь ужас положения, страдали тою же сердечною скорбью об исходе осады, как и мы. — Молодцами они были все, в особенности наши матросы, которых к несчастию осталось под конец весьма мало».
С1. В царствование каких императоров велась война, о которой го​ворится в отрывках? Назовите не менее двух стран-союзниц, во​евавших против России.
С2. Как очевидцы событий относились к своим соратникам, защит-никам города? На основании приведённых отрывков укажите не менее трех проявлений их отношения.
СЗ. На основе текста и знаний по истории укажите не менее трёх причин поражения России в указанной войне.

№ 9. Из воспоминаний очевидцев событий (XIX в.).
«Горько было на сердце, когда я, сотворив крестное знамение, снова ступил на эту землю, политую кровью моих друзей и собратий... Привиде​нием казался мне Малахов курган... Давно ли здесь распоряжались На​химов, Истомин, Хрулёв? ... Давно ли здесь повсюду видны были русские шинели, звучала родная речь?.. Никто из нас и подумать не мог, что будут здесь н другие властители, и сами явимся здесь гостями...»
«С каждым часом делается всё труднее и труднее... видеть ежеминутно перед собою страдания людей... Но досаднее всего это то, что на каждый наш выстрел неприятели отвечают десятью. Наши заводы не успевают де​лать такого количества снарядов, какое нужно выпускать, чтобы нанести хоть небольшой вред неприятелю; и кроме того, подвоз на телегах гораз​до неудобнее, чем подвоз на пароходах, на которых неприятель доставляет всё, что только ему нужно... Ни в одну войну не пролито столько крови, сколько в эту... Досадно видеть, что противники наши обладают такими
средствами, какими мы — не в состоянии... Грустно было оставлять Се​вастополь, так долго нами защищаемый...»

С1. Укажите название и даты начала и завершения войны, о собы​тиях которой идёт речь.
С2. Назовите не менее трёх причин поражения России в названной войне. Для ответа используйте отрывки из писем и знания по истории.
СЗ. Какое чувство испытывали защитники Севастополя, вынужден​ные оставить город? Чем, по мнению авторов воспоминаний, объясняется это чувство? Приведите не менее трёх положений.

№10.(С4) Какие основные проблемы составляли понятие «кре​стьянский вопрос» в России в первой половине XIX в.? Назовите не менее трех проблем. Укажите не менее 3 мероприятий 1-й пол.19в, свидетельствовавших о попытках правительства решить крестьянский вопрос.
№11.С4.

 Назовите причины ( не менее 3х причин) и результаты Крымской войны 1853-56гг. ( не менее 3х результатов).

№12.С5. Приведены две оценки внешнеполитической деятельности Николая 1.

1. Николай1 – «жандарм Европы» 

2. Николай1 – «знаменосец свободы».

Выберете более предпочтительную, аргументируйте ( не менее 3 положений)

№13.С5. Славянофилы в середине 19 века резко отрицательно оценили преобразования Петра 1, возложив на них ответственность за всесилие бюрократии и ужасы крепостничества.
Какую другую точку зрения по вопросу о значении преобразований Петра вы знаете? Какую точку зрения считаете более убедительной? Раскройте ее  и приведите не менее трех положений, которые могут служить аргументами, подтверждающими вашу точку зрения.
Точка зрения, альтернативная приведенной в задании:
Преобразования Петра 1 были подготовлены всем предшествующим развитием, они способствовали преодолению отставания России от развитых стран, превращению ее в великую европейскую державу.

№14.С5. Сравните представления, лежавшие в  основе теории официальной народности. И представления, которых придерживались в середине 19 века славянофилы. Что было общим, а что - различным.
Тема №8. Россия во второй половине XIX в.

Практикум№1.
№ 1. Из письма историка М.Н. Погодина.
«Свобода! Вот слово, которое должно раздаться на высоте самодер​жавного русского престола!..

Дайте полякам конституцию, то есть позвольте им сочинить себе кон​ституцию, которую они уже имели и которую, верно, будут сочинять нес​колько лет...

Простите наших политических преступников, которые, верно, возвра​тятся тихими агнцами и провозвестниками порядка и спокойствия.
Объявите твердое намерение освободить постепенно крестьян...
Дайте право приобретать землю кому угодно...
Облегчите цензуру под заглавием любезной для Европы свободы кни​гопечатания, которая, без всякого ущерба власти, обогатит вас нужными сведениями, наделит разнообразными советами, доставит полезные пред​логи для будущих внешних отношений и приведет в движение русский ум, упавший почти до точки замерзания».

С1. Укажите имя и годы царствования императора, к которому об​ращены слова автора письма.
С2. Какие преобразования автор письма предлагает провести импе​ратору? Назовите не менее трёх предложений.
СЗ. Как и почему историками был назван период правления указан​ного императора? Приведите не менее двух положений.

№ 2. Из «Записок революционера» П.А. Кропоткина.
«Я читал и перечитывал манифест. Он был составлен престарелым московским митрополитом Филаретом напыщенным языком. Церковно​славянские обороты только затемняли смысл.

Но то была воля, без всякого сомнения, хотя и не немедленная. Кре​стьяне оставались крепостными ещё два года... тем не менее, ясно было одно: крепостное право уничтожено и крестьяне получают надел. Им при​дётся выкупать его, но пятно рабства смыто навсегда. Рабов больше нет. Реакции не удалось одержать верх...

Восторженные сцены повторялись н на улице. Толпы крестьян и об​разованных людей стояли перед Зимним дворцом и кричали «ура!». Когда царь показался на улице, за его коляской помчался ликующий народ...
Где же были восстания, предсказанные крепостниками? Трудно было придумать состояние более неопределенное, чем то, которое вводило «по​ложение». Если что-нибудь могло вызвать мятеж, то именно запутанная
неопределенность условий, созданная законом. Л между тем, кроме двух мест, где были возмущения, да небольших беспорядков, кое-где создан​ных главным образом непониманием, вся России оставалась спокойной — более спокойной, чем когда-либо. С обычным здравым смыслом крестьяне поняли, что крепостному праву положен конец, что воля пришла».
С1. Назовите точную дату, к которой относится принятие манифе​ста, и имя императора, с которым связано описанное автором событие. 

С2. Какие вопросы составляли основное содержание упомянутого ав​тором манифеста? Укажите не менее двух главных вопросов. Ав​тор утверждает, что наделы крестьянам «придется выкупать». Каким именно образом? Назовите не менее двух условий выкуп​ной операции. 

СЗ. Какие позиции в отношении этого события охарактеризованы или упомянуты автором воспоминаний? Были ли крупные волне​ния крестьян, вызванные данным решением? Назовите не менее трёх положений.

№ 3. Из речи Александра II в Государственном совете.
«Дело об освобождении крестьян, которое поступило на рассмотре​ние Государственного совета, по важности своей я считаю жизненным для России вопросом, от которого будет зависеть развитие её силы и могуще​ства. Я уверен, что вы все. господа, столько же убеждены, как и я, в пользе и необходимости этой меры. У меня есть ещё другое убеждение, а именно, что откладывать этого дела нельзя; почему я требую от Государственного совета, чтобы оно было им кончено в первую половину февраля к могло быть объявлено к началу полевых работ... Повторяю, и это моя непремен​ная воля, чтоб дело это теперь же было кончено. Вот уже четыре года, как оно длится и возбуждает различные опасения и ожидания, как в помещи​ках., так и в крестьянах. Всякое дальнейшее промедление может быть па​губно для государства...

Я надеюсь, господа, что при рассмотрении проектов, представленных в Государственный совет, вы убедитесь, что всё, что можно было сделать для ограждения выгод помещиков, сделано, если же вы найдете нужным в чем-либо изменить или добавить представляемую работу, то я готов при​нять ваши замечания; но прошу только не забывать, что основанием всего этого дела должно быть улучшение быта крестьян, и улучшение не на сло​вах только и не на бумаге, а на самом деле».

С1. Когда Александр II впервые официально заявил о необходимости отмены крепостного права? Назовите год. 6 чьих интересах была проведена Крестьянская реформа?
С2. Как решила реформа вопрос об освобождении помещичьих кре​стьян? Приведите не менее двух положений.
СЗ. Укажите не менее трёх авторов проекта Крестьянской реформы,

№4. Из воспоминаний А.В. Тырковой-Вильяме.
«Отец запутался в долгах. Это была не его вина. Он расплачивался за общее положение помещичьего хозяйства. Только 25 лет прошло со вре​мени освобождения крестьян. Четверть века — короткий срок для такого резкого экономического перелама, как переход от бесплатного рабского труда к платным рабочим. Сколько раз отцовские земли висели на волоске, сколько раз то банк, то частные кредиторы грозили продать всё с молотка. Тульский земельный банк, где были заложены его имения, брал большие проценты и неумолимо требовал платежей в срок.

Дворянский банк открылся позже. Это было дело внутренней полити​ки. Правительство решило сохранить дворянский правящий класс, помочь ему удержать за собой земли, стремительно переходившие в купеческие, отчасти и в крестьянские руки. Мой отец первый в Новгородской губернии получил ссуду из новорожденного Дворянского банка...

Крупные доходы за сено, за лес, иногда за рожь и овёс уходили на бан​ковские платежи... Потом по случаю какого-нибудь события в царской се​мье издавался манифесте разными милостями... дворянские недоимки пе​речислялись в основной долг».

С1. Укажите, как называлась и в каком году была проведена рефор​ма, упоминаемая в источнике. Назовите две основные формы эксплуатации крестьян помещиками в период, о котором идёт речь в отрывке. 

С2. Как автор воспоминаний объясняет причины трудностей, испы​тываемых помещиками в ведении хозяйства в описываемое вре​мя? Укажите не менее трёх причин. 

СЗ. Используя данные источника и свои знания по курсу истории, назовите не менее трёх мер правительства по поддержке дворян​ских хозяйств.

№ 5. Из описания жизни крестьян Пинежского уезда Архангельской губернии после реформ 1860-х гг.
«Переделов усадебной земли не бывает...

Земля делится по наличным мужска пола душам, и она в течение 10 лет считается неотъемлемой от семейства...

Сход для переделов всегда составляется из домохозяев. Женщины с правом голоса ни в коем случае в сходах не участвуют...

Влияние сельских старост на приговоры схода о переделе не имеет ве​са, но бывают случаи, что более выдающиеся крестьяне, хотя не открыто и посредством подговаривания других, вносят свой верх.

Развёрстка платежей и повинностей на количество земли производится ежегодно...

Крестьянину доставшийся ему при переделе участок земли предостав​ляется без согласия мира... закладывать и менять с общинниками только, но ни продавать, ни передавать в наследство на праве собственности не может.

Кроме общих обязанностей помогать каждому в трудных случаях жиз​ни, особых обязанностей в этом отношении не существует».

С1. Как называлась форма хозяйственного объединения русских кре​стьян, о которой идёт речь в документе? В чём проявлялись коллективистские традиции русских крестьян? Укажите не ме​нее двух проявлений. 

С2. Охарактеризуйте положение крестьян в деревне. Объясните, ка​ким образом существовавшие в тот период порядки препятство​вали окончательному разорению бедных крестьян. Приведите не менее трех положений. 

СЗ. Что мешало предпринимательству крестьян? Назовите не менее трёх причин.

№ 6. Из статьи юриста М.П. Чубинского.
«В области сравнительно менее важных дел, которые были переданы в ведение мирового суда, по справедливому определению одного из совре​менников, не было раньше не только тени правосудия, но даже понятия о возможности правосудия. Значительная часть этих дел находилась в ру​ках полиции; народ боялся её и избегал настолько, что по ревизиям книги для записи разбирательств даже в полицейских участках столиц неизмен​но оказывались совершенно чистыми, а самое разбирательство, когда оно

происходило, давало картины взяток, грубой брани, произвольных аре​стов, побоев — словом, всего, чего угодно, кроме правосудия. С изумле​нием народ увидел новых мировых судей, доступных, чуждых формализма, вежливых и со всеми одинаково ровных в обращении. Первые приговоры произвели сенсацию в народе, и деятельность мирового института быстро стала ломать вековое недоверие народа к суду, сопряженное с восприня​тыми на опыте понятиями о том, что привилегированный свободно может бить и обижать непривилегированного, что богатый всегда может отку​питься, какое бы безобразие он ни учинил и как бы ни обидел бедного и т. п. Мировой в глазах народа стал чрезвычайно популярен; народ валом повалил в камеры, и послышались новые речи: «теперь все равны», «те​перь драться не велят», «вот мировой тебе покажет».

Словом, если новые суды быстро привились у нас и приобрели громад​ное доверие общества, то значительная доля заслуги в этом, бесспорно, принадлежит мировому институту».

С1. О какой реформе говорится в документе? С какого года началось её проведение?
С2. Укажите не менее трёх положений, способствовавших тому, что мировые суды стали вызывать доверие у населения страны.
СЗ. Назовите не менее трёх реформ, проводившихся в эту же эпоху.
№7. Из официального документа XIX в.
«1. Защита престола и отечества есть священная обязанность каждого русского подданного. Мужское население без различия состояний подле​жит воинской повинности.

2. Денежный выкуп от воинской повинности и замена охотником не допускаются...

10. Поступление на службу по призывам решается жребием, кото​рый вынимается единожды на всю жизнь. Лица, по нумеру вынутого ими жребия не подлежащие поступлению в постоянные войска, зачисляются в ополчение...

17. Общий срок службы в сухопутных войсках для поступающих по жребию определяется в 15 лет, из коих 6 лет действительной службы и 9 лет в запасе...

20. Указанные в... статьях сроки службы устанавливаются собствен​но для мирного времени; во время же воины состоящие в сухопутных вой​сках и во флоте обязаны оставаться на службе до тех пор, пока того будет требовать государственная надобность».

С1. Как называлась реформа, о которой говорится в приведенном отрывке из документа? Укажите фамилию автора реформы и дату появления документа.
С2. Используя информацию источника и знание курса истории, ука​жите, какие новшества в порядке прохождения военной службы вводились этой реформой- Назовите не менее трёх новшеств.
СЗ. Применяя знания по курсу истории, укажите, как называлась война, поражение России в которой способствовало осознанию необходимости проведения этой реформы. Назовите хронологи​ческие рамки этой войны.

№8. Из воспоминаний С.Ф. Ковалнка.
«Летучая пропаганда по самому существу своему не могла иметь зада​чей не только последовательного просвещения народа, но и систематиче​ского его революционизирования — она стремилась внести революцион​ное брожение в широкие слои населения...

...Пропагандист заводил знакомства среди ближайших крестьян или рабочих... мало-помалу начинал беседовать с ними на революционные те​мы и давать им для прочтений... разные революционные книги».

Из «Записок революционера» П.А. Кропоткина.
«Различные писатели пробовали объяснить движение [революционных народников в деревню, их пропаганду в среде крестьян] влиянием извне. Влияние эмигрантов — любимое объяснение полиций всего мира... Моло​дежь прислушивалась к мощному голосу Бакунина... деятельность Интер​национала производила на нас чарующее впечатление. Но причины дви​жения [революционных народников в деревню] лежали гораздо глубже.

...Мы видели, что крестьяне совершенно разорены чрезмерными пода​тями и продажей скота для покрытия недоимок. Мы... тогда уже предви​дели то полное обнищание всего населения, которое... теперь стало совер​шившимся фактом.

Мы знали, какой наглый грабёж идёт повсеместно в России. Мы зна​ли о произволе чиновников... Мы постоянно слышали о ночных обысках, об арестованных друзьях, которых гноили по тюрьмам. Мы сознавали по​этому необходимость политической борьбы против этой страшной власти, убивавшей лучшие умственные силы страны...»

С1. Укажите название движения революционных народников, о ко​тором говорится в приведенных отрывках, и год, когда началось это движение.

С2. На основе текста и знаний по курсу истории объясните причины возникновения движения народников. Приведите не менее трёх суждений.

СЗ. Каковы были, по мнению авторов, цели участников названного движения? Назовите не менее двух из них.

№ 9. Из проекта, разработанного министром внутренних дел графом М.Т. Ло рис-Мел иковым.
« Призвание общества к участию в разработке необходимых для насто​ящего времени мероприятий есть именно то средство, какое и полезно, и необходимо для дальнейшей борьбы с крамолою...

Следует остановиться на учреждении в С.-Петербурге временных под​готовительных комиссий... Составленные подготовительными комиссия​ми законопроекты подлежали бы, по указанию верховной власти, пред​варительному внесению в общую комиссию, имеющую образоваться под председательством особо назначенного высочайшей волею (царём) лица из представителей и членов подготовительных комиссий, с призывом вы​борных от губерний... а также от некоторых значительных городов.

Рассмотренные и одобренные или исправленные общею комиссией за​конопроекты подлежали бы внесению в Государственный совет, с заклю​чением по оным министра.

Работа не только подготовительных, но и общей комиссии должна бы иметь значение исключительно совещательное...

Самый состав общей комиссии будет предуказываем высочайшею во​лей (царём)».

С1. К какому времени относится появление этого документа? Каки​ми событиями общественно-политической жизни России было обусловлено его создание? Какое название получил этот проект?
С2. Каким образом автор проекта предлагает преодолеть «крамо​лу»? Укажите, какие государственные органы предлагал создать М.Т. Лорис-Меликов и каковы были их предполагаемые функ​ции.

СЗ. Оцените этот документ. Каковы были его судьба и судьба его автора? Укажите не менее трёх положений.

№10. Из Извещения от Исполнительного комитета об убийстве Александра II.
«Сегодня, 1 марта 1881 г., согласно постановлению Исполнительно​го комитета от 26 августа 1879 г., приведена в исполнение казнь Алек​сандра II двумя агентами Исполнительного комитета. Имена этих муже​ственных исполнителей революционного правосудия Исполнительный ко​митет пока не считает возможным опубликовать. Два года усилий и тя​жёлых жертв увенчались успехом. Отныне вся Россия может убедиться, что настойчивое и упорное ведение борьбы способно сломить даже веко​вой деспотизм Романовых.

Исполнительный комитет считает необходимым снова напомнить во всеуслышание, что он неоднократно предостерегал ныне умершего тирана, неоднократно увещевал его покончить свое человекоубийственное само​управство и возвратить России её естественные права. Всем известно, что тиран не обратил внимания на все предостережения, продолжая прежнюю политику.

Обращаемся к вновь воцарившемуся Александру III с напоминани​ем, что историческая справедливость существует и для него, как для всех. Россия, истомленная голодом, измученная самоуправством администра​ции, постоянно теряющая силы сынов своих на виселицах, на каторге, в ссылках, в томительном бездействии, вынужденном существующим режи​мом, — Россия не может жить так далее. Она требует простора, она долж​на возродиться согласно своим потребностям, своим желаниям, своей во​ле. Напоминаем Александру III, что всякий насилователь воли народа есть народный враг... н тиран. Смерть Александра II показала, какого возмез​дия достойна такая роль.

Исполнительный комитет обращается к мужеству и патриотизму рус​ских граждан с просьбой о поддержке, если Александр III вынудит рево​люционеров вести борьбу с ним. Только широкая энергичная самодеятель​ность народа, только активная борьба всех честных граждан против дес​потизма может вывести Россию на путь свободного и самостоятельного развития».

С1. О каком направлении общественного движения России идёт речь в документе? Как называлась организация, подготовившая убий​ство Александра II? Назовите не менее двух имен руководителей этой организации.

С2. Какие цели преследовали террористы, готовя покушение на ца​ря? В чём они обвиняли Александра II и в чем суть их требова​ний к Александру III? Укажите в общей сложности не менее трёх положений.
СЗ. Используя знания по истории, отметьте, добились ли организа​торы этим убийством своих целей. Какова была судьба органи​зации и её лидеров? Приведите не менее трех положений.

№11. Из официальной телеграммы (XIX в.).
«Петербург... Страшное несчастье постигло Россию; сегодня, в поло​вине четвертого пополудни, скончался император, пав жертвой гнусного убийства. Его Величество возвращался домой после военного парада... как вдруг брошенной бомбой была взорвана его карета. Император, оставший​ся невредимым, хотел сойти, чтобы узнать, в чем дело. В эту минуту вто​рым взрывом ему раздробило ноги. Императора в санях довезли до дворца, где он скончался час спустя. Я видел его на смертном одре, окружённым потрясённой семьёй. Толпы народа окружают дворец, выражая глубокую скорбь, но сохраняют при этом полное спокойствие. Из сопровождавших государя один казак убит, пятеро ранено. Говорят и о других жертвах. Про​изведено четыре ареста на месте происшествия в момент взрыва».

Из воспоминаний современников (XIX в.).
«Город был в страшной тревоге. Население терроризировано не только убийством царя, но и слухами о силе и дерзости нигилистов.

На улицах я встретил испуганные и взволнованные лица. Казалось, люди обращались друг к другу только для того, чтобы сообщить тревож​ные новости, которые рождались и росли с каждым часом: сенсационные аресты, захват оружия и взрывчатых веществ, обнаружение тайных типо​графий, революционные прокламации, расклеенные на городских памят​никах...»

«Уже несколько раз в течение своего царствования император оста​навливался на мысли о возможности и целесообразности введения в меха​низм государственного управления системы представительства...

...Теперь поднимался вопрос о том, чтобы изменить самые принципы царизма и реорганизовать систему государственного управления. Мно​жество возможностей представлялось Лорис-Меликову для выполнения этой задачи...»

С1. Используя текст телеграммы и знания по истории, назовите точ​ную дату события, о котором идёт речь. Укажите имя импера​тора, на которого устроили покушение.
С2.Объясните, почему описываемые в телеграмме события некото​рые историки рассматривают как национальную трагедию. Для ответа на вопрос используйте тексты источников и знания по истории. Укажите не менее трёх положений. 

С3.О каком настроении общества в связи с упомянутыми события​ми свидетельствовали современники? Чем было вызвано такое настроение? Укажите не менее трёх положений.

№12. Из речи К.П. Победоносцева в Совете министров

8 марта 1881 г.
«...В России хотят ввести конституцию, и если не сразу, то, по крайней мере, сделать к ней первый шаг... А что такое конституция? Ответ на этот вопрос даёт мам Западная Европа. Конституции, там существующие, суть орудие всякой неправды, орудие всяких интриг...

Россия была сильна благодаря самодержавию, благодаря [неограни​ченному взаимному доверию и тесной связи между народом и его царем... Так называемые представители земства только разобщают царя с наро​дом...

В такое ужасное время ... надобно думать не об учреждении новой го​ворильни^ которой произносились бы новые растлевающие речи, а о деле. Нужно действовать!»

С1. Каково отношение К.П-: Победоносцева к конституционному строю? Назовите не менее двух положений.

С2. В чём, на взгляд автора, состоит значение самодержавия для России? Укажите не менее двух положений.

СЗ. Что подразумевал год «ужасным временем» К.П. Победонос​цев? Приведите не менее двух положений.

№13. Из сочинения историка.
«В тяжёлую и скорбную годину император ... вступил на прародитель​ский трон. Всё государство с трепетом ожидало, как государь определит общее направление своего царствования. И в ответ на это 29 апреля с вы​соты трона раздалось твердое слово... В Высочайшем Манифесте говори​лось о роли самодержавной власти, которую «необходимо утверждать и охранять для блага народного и всяких на нее поползновений».

Сведущих лиц из числа земцев пригласили на совещание о понижении выкупных платежей. Последствием работ этого совещания было чрезвы​чайно важное для крестьян высочайшее повеление о повсеместном пони​жении выкупных платежей.

Государь горячо любил всё своё родное: русскую речь, песню, одежду. Твердое управление императора повысило благосостояние русского наро​да. Уничтожена была подушная подать, дававшая государству ежегодно 60 миллионов. Хотя Россия и не вела за это царствование войн, однако по​ложение её среди европейских государств было высокое, и с нею все счи​тались.

Государь ясно понимал значение железнодорожных путей для укрепле​ния связи коренной России с дальними окраинами. По его повелению бы​ла построена Закаспийская железная дорога. Другой чрезвычайно важный железнодорожный путь, задуманный императором н начатый при нём, — великая Сибирская железная дорога — соединил Европейскую Россию с Дальним Востоком».

С1. Назовите имя императора, о деятельности которого идёт речь.

Укажите хронологические рамки его царствования. 

С2. Укажите не менее трех мер, которые были проведены в этот пе​риод для решения крестьянского вопроса. 

СЗ. Как автор относится к внутренней и внешней политике импера​тора? Приведите не менее трёх объяснений автором такого от​ношения.

№ 14. Из официального документа 80-х гг. XIX в.

«Я ... нахожу необходимым допускать <в гимназии> только таких де​тей, которые находятся на попечении лиц, представляющих достаточное ручательство в правильном над ними надзоре... Таким образом гимназии и прогимназии освободятся от поступления в них детей кучеров, лакеев, по​варов, прачек, мелких лавочников и тому подобных людей, детей коих, за исключением разве одаренных необыкновенными способностями, вовсе не следует выводить из среды, к коей они принадлежат, и через то ... приво​дить их к недовольству своим бытом, к озлоблению против существующего и неизбежного, по самой природе вещей, неравенства имущественных по​ложений».

С1. Какое название получил документ, отрывок из которого здесь приводится? Назовите имя российского императора, в годы цар​ствования которого появился этот документ. 

С2. Используя знания по истории, назовите не менее двух изменений
в сфере образования в указанные годы. 

СЗ. Как вы охарактеризуете политику, проводившуюся российским императором,  нашедшую, в частности, выражение в приведен- ном документе? Укажите не менее двух фактов, которые могут служить аргументами, подтверждающими данную вами характе​ристику.

№ 15. Из статьи искусствоведа А.И. Леонова.
«Картина вызвала восторг в прогрессивных кругах и ругань со стороны реакционеров. Оппозиция видела в ней новый взрыв протеста против кро​вавой расправы после 1 марта 1881 года, реакционеры усматривали кра​молу. «Ведь это цареубийство», — кричали они. Сам Победоносцев на​сторожился против нее. Он доносил Александру III об оскорблении этой картиной «правительственного чувства». «Стали присылать мне с разных сторон письма, — сообщал Победоносцев, — с указанием на то, что на Передвижной выставке выставлена картина, оскорбляющая у многих пра​вительственное чувство. Иван Грозный с убитым сыном. Сегодня я видел эту картину и не мог смотреть на нее без отвращения. Удивительное ныне художество: без малейших идеалов, только с чувством голого реализма и с тенденцией критики и обличения. Прежние картины того же художни​ка отличались этой наклонностью и были противны. Трудно понять, какой мыслью задаётся художник, рассказывая во всей реальности именно такие моменты. И к чему тут Иван Грозный? Кроме тенденции известного рода, не приберешь другого мотива».

После этого пошли слухи, что^картину запретят, и её действительно за​претили».

С1. О каком художнике говорится в тексте? К какому творческому

сообществу принадлежал художник? 

С2. Какие ещё известные работы этого художника вы знаете? Назо​вите не менее двух картин. Как возникло творческое сообщество, к которому принадлежал художник? 

СЗ. Укажите не менее двух фамилий художников, входящих в ука​занное творческое объединение. На каких позициях стояли его участники?

№16. Из приказов генерала М.Д. Скобелева.
«Со дня вступления моего в командование войсками, действующими в Закаспийском крае, я поставил себе в основание не только удовлетворять находящихся на службе местных жителей в исправности всем положен​ным, но совершенно сравнять нх положение во всех отношениях с нашим собственным, ибо в этом главным образом сила России в Средней Азии. Из рабов мы стремимся сделать людей. Это важнее всех наших побед...

Верблюдовожатых отнюдь не подвергать телесным наказаниям, кото​рые могут полагаться только по определению суда.

В Средней Азии необходимо строго исполнять раз сказанное и не до​пускать ни малейшего сомнения в нашей справедливости и честной рас​плате за оказанные услуги...

Условия владения водою остаются первостепенными. Об этом надо се​рьёзно подумать, ибо не всегда будет прикрывать воду военный отряд в Янги-кала...

Между Геок-Тепе и Асхабадом в течение предстоящего лета, во всяком случае, будет квартировать военный отряд не менее как в 4 тысячи чело​век...

Наместник приказал выдать наиболее нуждающимся жителям хлеб, что и исполняется...

Благоразумные люди из местного населения вернулись на свои места. Но есть ещё слабые люди, которые слушают разных проходимцев и не се​лятся в Атеке. Предваряю их, что я назначу срок, к которому они должны поселиться в оазисе. Все не явившиеся к сроку будут сочтены изменника​ми и бунтовщиками. А я, вы знаете, двух слов не имею».

С1. Укажите названия среднеазиатских государственно-террито​риальных образований, с которыми Российская империя вела во​енные действия во второй половине XIX в. Приведите не менее двух названий. В каком десятилетии XIX в. завершились военные действия в регионе, о котором говорится в отрывке? 

С2. Какие условия, по мнению М.Д. Скобелева, могли обеспечить укрепление военной и административной власти России в реги​оне? Назовите не менее двух условий. 

СЗ. Что свидетельствует об улучшении положения местного населе​ния в 1870-1890-х гг.? Назовите не менее трёх фактов.

№17.Сб. Рассмотрите историческую ситуацию и выполните задание.

 В России во второй половине XIX в. проводились мероприя​тия, направленные на решение крестьянского вопроса.
Каковы были итоги попыток решения крестьянского вопро​са, начиная с середины XIX в. вплоть до начала XX в.? Назови​те не менее двух итогов. Какие причины обусловили эти итоги? Приведите не менее трех причин.                  
№18(С4)  Приведите названия не менее трех направлений на​родничества. Укажите не менее двух идей, общих для всех этих направлений.
ОТВЕТ:

    Могут быть названы следующие направления народничества:
Могут быть приведены следующие общие идеи:
№20.С4. Назовите основные направления ( не менее 3-х) внешней политики России во 2 пол.19века. Приведите примеры ( не менее 3-х) внешнеполитических событий, относящихся к реализации указанных направлений.

№21.С5. Ниже приведены две точки зрения:
1.  России принадлежит ведущая роль в освобождении наро​дов Балканского полуострова от турецкого ига в 1877—1878 гг.
2.  Позиция западных держав во Многом противоречила инте​ресам славянских народов Балканского полуострова.
Укажите, какая из названных точек зрения вам представля​ется более предпочтительной. Приведите не менее трех фактов, положений, которые могут служить аргументами, подтверждаю​щими избранную_вами точку зрения. 

№22.С5. Ниже приведены две точки зрения на характер политики императора Александра III:
1.  Г.В. Плеханов писал об эпохе 1880-х — начале 1890-х родов: «Целых тринадцать лет Александр III сёял ветер. Его наследнику предстоит сделать все, чтобы буря не разразилась».                                                
2. Политика Александра III была направлена на стабилизацию общества, укрепление Российского государства, она опиралась на исторические тради​ции. И хотя акцент был сделан на ограничение реформ 60-70-х годов, про​водились и либеральные мероприятия. Он вошел в историю как царь-миротворец, так как был убежденным противником разрешения междуна​родных проблем военными средствами.
Укажите, какая из названных точёк зрения  представляется бо​лее предпочтительной. Приведите не менее трех фактов, положений, которое могут служить аргументами, подтверждающую избранную , вами точку зрения.                                                         
Ученик может выбрать одну из названных точек зрения, но при этом           
должен привести подтверждающие ее аргументы.
№23.Сб. Рассмотрите историческую ситуацию и выполните задание.

 В России во второй половине XIX в. проводились мероприя​тия, направленные на решение крестьянского вопроса.
Каковы были итоги попыток решения крестьянского вопро​са, начиная с середины XIX в. вплоть до начала XX в.? Назови​те не менее двух итогов. Какие причины обусловили эти итоги? Приведите не менее трех причин.                  
Контрольно-оценочный лист.
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